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Predstavitelia Aliancie za rodinu (AZR) odovzdali prezidentovi Andrejovi Kiskovi obč iansku petíciu so 408 320 podpismi za vypísanie re-
ferenda o ochrane rodiny. Predstavitelia AZR sa ešte na jar pred druhým kolom prezidentských volieb stretli s Andrejom Kiskom, ktorý im 
prisľúbil, že referendum spojí s komunálnymi voľbami, ktoré budú 15. novembra. Prezident sa rozhodol, ako naloží s referendom až po uzá-
vierke tohto vydania SNN.

Nedopustiť experimenty s  deťmi a  rodinami

Zrejme  u ž  nepotrebujeme  k u lt ú r ny  ná rod

Začalo sa odpočítavanie dní do vyhlásenia referenda za tradičný model rodiny

Ing. Igora HR AŠKA , poslanca Národnej rady SR za OľaNO

R - 2014047
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Niekto, ktosi. Máme u nás 
na našom krásnom Slovensku 
celú armádu tých „niekto a kto-
si“. Pred záplavami sa musí 
niekto postarať o vyregulovanie 
miestneho potoka, ktosi musí 
zariadiť, aby v mestskom parku 
lavička po kratochvíli vandalov 
opäť slúžila na sedenie. Mladí 
vraj majú málo príležitostí, lebo 

„nikto“ im nepostaví skatepark, 
starkí zas žiadajú „úrad“, aby 
zariadil to a tamto.  Vraj teraz 
nič nikomu nepatrí a keď aj pat-
rí, je to poznať podľa vysokých 
betónových múrov a iných stien 
a opevnení akoby zo slávnej a 
vraj neporaziteľnej Maginotovej 
línie. A čo tie neosobné odľud-
štené králikárne? Ako sa vyjad-
ril raz dávno s pohŕdaním človek 
so symbolom srdiečka v podpi-
se. Bývam v jednej z nich na je-
denástom poschodí. Je pravda, 
že z päťdesiatich dvoch bytov 
by som vedel menovať nájomcov 
možno na prstoch jednej ruky, 
ale býva sa mi dobre. A podľa 
toho, čo čítam na sociálnej sie-
ti v skupine obyvateľov tej is-
tej mestskej časti, aj im sa býva 
dobre. Aj keď v  panelákoch. Ob-
čas sa tam niekto posťažuje, že 
by „úrad mohol to a tamto“,  aby 
sa lepšie žilo, ale väčšinou ho vo 
veľkej presile prehlasujú ostatní, 
že s tým už treba skončiť. Že nie 
úrad, ale „my by sme mohli“. My 
by sme si mohli zriadiť voľný vý-
beh pre psov. My by sme mohli 
viac dbať o čistotu, my by sme 
mohli obmedziť rušenie nočné-
ho pokoja a dokonca – my by 
sme mohli spolu s tými našimi 
mladými aj ten skatepark začať 
budovať. 

Moje sídlisko sa mi mení 
pred očami. Vzniká tu komu-
nita ľudí, mladších i starších, 
ktorí sami a spolu robia život 
medzi panelákmi lepším a kraj-
ším. Hoci aj s výdatnou pomo-
cou „úradu“, ktorý sa stáva part-
nerom. A zisťujem, že je to ako-
si opačne. Táto doba nevytlači-
la spoločné nadšenie pre niečo 
dobré. Naopak, zdá sa, že ľudia 
zo svojho prostredia úspešne 
vytláčajú individualizmus. Po-
chopili, že v konečnom dôsledku 
niekto a ktosi je stále iba nikto. 
A že ľudia sme my.

Ivan BROŽÍK

SLOVO O SLOVENSKU

3 OTÁ ZK Y PRE:

Aliancia oceňuje, že Slovenská 
národná strana reagovala veľmi ak-
tívne aj podporou pri zbere podpisov 
pod petíciu za ochranu rodiny. Po-
moc množstva dobrovoľníkov  Sloven-
skej národnej strany pri  zbere podpi-
sov pomohla priniesť myšlienku veľ-
kej hodnoty rodiny a manželstva medzi 
ľudí  a ukázala významný ľudský hod-
notový potenciál, pripomína sa vo vy-
hlásení AZR. 

„SNS niekoľkokrát vyslovila požia-
davku podniknúť na Slovensku všetky 
kroky na ochranu a zakotvenie výluč-
ného postavenia manželstva ako zväz-
ku jedného muža a jednej ženy v Ústa-

ve SR. To vyplýva aj z nášho progra-
mového dokumentu tzv. Popradského 
memoranda. Vzťah muža a ženy ako 
základ rodiny, reprodukcie a výchovy 
novej generácie vychádza z tisícroč-
ných tradícií civilizácie, a preto aj pre 
národniarov bolo prirodzené, že Alian-
ciu za rodinu v tomto podporili,“ pove-
dal Andrej Danko, predseda SNS. 

■ TEST DEMOKRACIE
Prezident republiky by mal vy-

hlásiť dátum referenda do tridsať dní 
od doručenia petičných hárkov. Či a 
kedy sa teda bude konať, by sa verej-
nosť mala dozvedieť koncom septem-

bra. „Ak by som bol zvolený za pre-
zidenta, tak by som musel rešpek-
tovať akúkoľvek petíciu, ktorá bude 
mať viac ako tristopäťdesiattisíc pod-
pisov a ktorá bude obsahovať otázky 
v súlade s ústavou,“ avizoval predse-
da vlády Robert Fico ešte pred prezi-
dentskými voľbami. Ústava dáva hla-
ve štátu možnosť nechať rozhodnúť 
Ústavný súd SR o tom, či referendo-
vé otázky sú v súlade s naším základ-
ným zákonom štátu. Ak túto možnosť 
A. Kiska využije, rozhodnutie o ústav-
nosti referenda môže byť (aj vzhľa-
dom na čiastočné personálne oslabe-
nie ÚS) v nedohľadne. Slovensko tak 

●  P r vé  č í s l a  z  n áv r h u  š t á t -
n e h o  r o z p oč t u  n a  r o k  2 015 
sú  u ž  z ve r e j n e n é .  J e  z r e j m é , 
ž e  s a  b u d ú  e š t e  p oča s  d i s ku -
s i í  v  p a r l a m e n t e  u p r avova ť , 
čo  s i  vš a k  mys l í t e  o  z á k l a d e , 
n a  k t o r o m by  m a l a  h o s p o d á -
r i ť  n a  b u d ú c i  r o k  n a š a  s p o -
l očn o s ť?
 Návrh štátneho rozpoč tu je 
zlý. Je rovnaký ako po iné roky 
vlády, k torá nevie šetr iť  a robí 
ve ľmi málo prot i  únikom f inancií 
zo systému, nielen daňovým úni -
kom. Namiesto šetrenia sa uber ie 
z niektorých kapitol a prostr ied-
ky sa presunú tam, kde sa zací-
t i  možnosť  „kšef tovania“ č i  k l ien-
tel ist ického správania sa pr i pr i -
de ľovaní zákaziek. 

● Nedávno vzbudili pozornosť 
vyjadrenia ministra kultúry Ma-
reka Maďariča a bývalého minist-
ra školstva Dušana Čaploviča, 
ktorí verejne vyhlásili, že v roz-
počtových kapitolách rezortov, 
ktoré viedli alebo vedú, ide návrh 
štátneho rozpočtu proti prog-
ramovému vyhláseniu vlády.
 Prehodím poradie, pretože 
školstvo je o čosi dôležitejšia ob-
lasť ako kultúra. V rámci školstva 
je najlepšie dotovaná časť špor tu. 
Dlhodobo chýbajú  adekvátne do-
tácie do vedy a výskumu, aj keď 
náznaky na zlepšenie sa deklaru-
jú. Školstvo je opäť poddimenzo-
vaná oblasť. Nástupom nového mi-
nistra bolo síce ohlasované zvýše-
nie platov uč i teľom, ale z čoho?

●  A poďme ku kultúre, tá bude 
hospodáriť  – ak sa nič  nezme-
ní –  s podstatne nižšími zdroj -
mi, ako rezor t rátal a potrebuje. 
Oproti minulému obdobiu je to 
v uvažovanom rozpoč te menej 
až o desať  mil iónov eur.. .
 Kultúra? Ktorá je už po dlhé 
roky poddimenzovaná a fungu-
je viac zo zotr vačnost i a na entu-
ziazme mnohých, k torí v tejto sfé-
re niečo pre spoločnosť  robia, ale 
nedostáva sa im ohodnotenie? My 
zrejme nepotrebujeme kultúrny 
národ. Veď  on si  vy tvorí „svoju“ 
vlastnú kultúru, a potom sa bude-
me čudovať,  čo sa v spoločnost i 
deje.

Zhováral sa Ján ČERNÝ
Foto: archív

stojí pred ďalšou závažnou skúškou 
priamej demokracie.

Občania s voličským oprávnením 
by mali mať možnosť povedať svoj ná-
zor na nasledujúce otázky: Súhlasíte 
s tým, aby sa manželstvom nemoh-
lo nazývať žiadne iné spolužitie osôb 
okrem zväzku medzi jedným mužom a 
jednou ženou? Súhlasíte s tým, aby pá-
rom alebo skupinám osôb rovnakého 
pohlavia nebolo umožnené osvojenie 
(adopcia) detí a ich následná výchova? 
Súhlasíte s tým, aby žiadnemu inému 
spolužitiu osôb okrem manželstva ne-
bola priznaná osobitná ochrana, práva 
a povinnosti, ktoré sú právnymi normami 
k 1. 3. 2014 priznané iba manželstvu a 
manželom (najmä uznanie, registrácia či 
evidovanie ako životného spoločenstva 
pred verejnou autoritou, možnosť osvo-
jenia dieťaťa druhým manželom rodiča)? 
Súhlasíte s tým, aby školy nemohli vyža-
dovať účasť detí na vyučovaní v oblas-
ti sexuálneho správania či eutanázie, ak 
ich rodičia alebo deti samé nesúhlasia 
s obsahom vyučovania?

■ PREZIDENTOVA VOĽBA
„Ponúkame Slovensku možnosť 

odmietnuť sociálne experimenty s deť-
mi a rodinami... Tiež si uvedomujeme, 
že rodiny trápia aj mnohé praktické so-
ciálne a ekonomické ťažkosti. Preto 
Aliancia za rodinu bude navrhovať a 
presadzovať opatrenia na zlepšenie 
sociálnych podmienok rodín na Sloven-
sku,“ tvrdí AZN. Po praktickej stránke 
je však na povestnom ťahu prezident. 
Až po jeho rozhodnutí budeme o osu-
de referenda vedieť viac.

Ivan BROŽÍK –  Foto: archív SNN
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„ Napr iek  tomu,  že  v ý voz 
po ľnohospodársk ych  v ý robkov  a 
po t rav ín  do  Ruska  n ie  j e  z  h ľa -
d iska  naše j  k ra j iny  rozhodu júc i , 
n iek to ré  f i r my  môžu  ma ť  p rob -
lémy.  Pot v rdzu jem,  že  n iek to ré 
po ľnohospodárske  f i r my  sa  už 
na  mňa obrá t i l i  s  t ým,  že  naraz i l i 
na  ak tuá lny  p rob lém zákazu v ý -
vozu  po t rav ín  do  Ruska ,“  ozná -
mi l  p redseda v lády  Rober t  F ic o. 
Poveda l  t i ež ,  že  ove ľa väč šou 
h rozbou  je  p re  S lovensko  p re -
vaha ponuk y  po t rav ín  a  s  ňou 
spo jená  c enová des t ab i l i zác ia 
p r ináša júc a  po r ušen ie  dodáva -
te ľsko - odbera te ľsk ých  v z ťahov, 
špeku la t ívne  obchody  a  hyg ie -
n ické  č i  bezpečnos tné  r i z i ko 
z  p reda ja  po t rav ín  nízke j  k va l i t y. 

„V láda  p r i j íma  zák ladné 
opa t ren ia  smer u júc e  k  z v ýše -
n iu  ú radne j  kon t ro ly  na  ka ždom 
s tupn i  po t rav inového  re ťazc a, 

aby  sme e l im inova l i  a  m in ima -
l i zova l i  negat ívne  ekonomické 
dosahy  na  s lovensk ých  po ľno -
hospodárov  a  po t rav iná rov.  Bu -
deme ž iada ť  kompenzác iu  vo 
v z ťahu k  s t ra te  expor tných  t r hov 
a lebo  k  pok lesu  c ien  v  dôs ledku 
p re t laku  po t rav ín  na  európskom 
t r hu,“  p r i s ľúb i l  Rober t  F ic o.

■  JAHNÁTKOVA V Ý Z VA
Min is te r  pôdohospodárs t va 

Ľubomír  Jahnátek  v y z va l  s loven -

sk ých  spot reb i te ľov,  aby  podpo -
r i l i  s l ovensk ých  po ľnohospodá -
rov  a  po t rav inárov  a  nakupova -
l i  domác e pot rav iny :  „T ie to  dn i 
sú  p rev ie r kou  toho,  ako  sa  S lo -
vensko  doká že zomknú ť .  Vy z ý -
vam a j  v ý robc ov  a  po t rav inárov, 
aby  s i  c t i l i  d lho ročné  obchodné 
v z ťahy,  a  obchodníkov,  aby  udr-
ž a l i  c es tu  pos tupného z v yšova -
n ia  pod ie lu  domác ich  v ý robkov 
na  t r hu,“  v y z va l  Ľubomír  Jahná -
tek .  Pr ipus t i l ,  že  súčasná  s i tuá -
c ia  a  h rozba  p reby tku  po t rav ín 
na  t r hu  môže ma ť  l i k v idačné ná -
s ledk y  p re  ekonomick y  s labš ie 
k ra j iny,  S lovensko  nev yníma júc . 

„ Pr i j a l i  sme zák ladné  opat -
ren ia  smer u júc e  na  z v ýšen ie 
ú radne j  kont ro ly  na  ka ždom 

Politika, hospodárstvo a kul-
túra sú obsahom aj piliermi sve-
tových i národných dejín. Tak 
sa o tom učí v  školách, pričom 
v slovenskom príbehu hovoríme 
o veľkomoravskej kultúre, berno-
lákovských a štúrovských kultúr-
nych tradíciách, na ktorých sú po-
stavené naše základné štátopráv-
ne dokumenty a ustanovizne. 

Kultúra je však prí l iš š iroký pojem, k torý jeden zo štúrovcov vo svo-
j ich poh ľadoch zúži l  na l i teratúru, umenie a vedu. O konzervovanie tak-
to ponímanej národnej kul túry sa usi luje Matica slovenská od zač iatkov 
svojej existencie až po súčasnos ť.  Ale to je len jej duchovný rozmer, 
lebo kul túrne dedičstvo zahrňuje aj mater iálne záležitosti ,  industr iál -
ne a prírodné pamiatky. A potom sú tu národné kul túrne inšti túcie, k to -
ré sa zväčša zrodi l i  v Matic i – múzeum, divadlo, knižnica, archív, ga-
lér ia, a k toré v plnom rozsahu zr iaďuje a f inancuje štát, ale podporuje 
aj početné verejnoprávne ustanovizne na čele s rozhlasom a televíziou. 
A existujú t isícky ďalších inšti tucionálnych a iných aspek tov kul túry a 
kul túrnosti,  k torá, pr iznajme si, najviac absentuje v súvekej rozháranej 
spoločnosti na Slovensku aj v porovnaní s okol i tými š tátmi. Preto Ma-
tica slovenská v plnom rozsahu podporuje ministra kul túry Mareka Ma-
ďar iča v úsi l iach o revíziu prvého návrhu štátneho rozpoč tu jeho rezor-
tu. Slovenská kul túra, jej minulos ť,  prítomnosť  i  budúcnos ť,  s i to právom 
zaslúži i  v dnešných časoch všeobecnej krízy. A nepochybne prostr ied-
ky investované do kul túry skôr č i  neskôr pr inesú Slovensku aj pol i t ic -
ký a hospodársky efek t, upevnia povedomie štátnosti a hrdosti na naše 
kul túrne hodnoty. 

Za Maticu slovenskú
Marián TK ÁČ,  predseda,
Maroš SMOLEC, správca

Matica podporuje ministra kultúry
šinu z kandidátov, ktorých zvolil parla-
ment hlasmi Smeru-SD. Vymenoval len 
jednu kandidátku –  Janu Baricovú. Zo 
šestice ponúknutých kandidátov mal vy-
brať troch. U ostatných však prezident 
nezistil „trvalý záujem o ústavné právo a 
ústavné súdnictvo“.

Politický problém doplnenia ústav-
ných sudcov na Ústavnom súde SR spo-
číva v nájdení odpovede na otázku, či 
prezident má, alebo nemá právo nevy-
menovať zvolených kandidátov poslan-
cami Národnej rady SR. Minister spra-
vodlivosti Tomáš Borec v súvislosti s vy-
menovaním ústavných sudcov, ktorí mali 
na Ústavnom súde SR nahradiť Jána 
Lubyho, Juraja Horvátha a Jána Aux-
ta, požiadal ešte v máji Benátsku komi-
siu (Európska komisia pre demokraciu 
prostredníctvom práva) o stanovisko 
k procesu vymenovania sudcov Ústav-
ného súdu SR. Na otázku Tomáša Bore-
ca, aké je stanovisko ústavných exper-
tov z osemnástich štátov Rady Európy 

TÉMA DŇA

Lenže spomeňme s i ,  že prá -
ve Pál  Csáky eš te ako predse -
da SMK často hovor i l  o  z le j  s i -
tuác i i  s lovenských občanov ma-
ďarske j  národnost i  na S lovensku. 
Uveďme tu preto s t ručne t r i  roz-
l ičné pr ík lady n ie  však o d isk r i -
minác i i ,  a le  skôr  o  opačnej  s i tuá -
c i i .  Pr iezv iská rodín,  k toré sme 
st ret l i  a  os lov i l i ,  máme v redak-
c i i .  Neuvádzame ich preto,  lebo 
n ie  všetc i  v  ich oko lí  majú rovna-
ko rac ioná lne a to le rantné názo -
r y  a  nechceme s lušným občanom 
ž i júc im v  zmiešaných národnost -
ných ob last iach spôsob i ť  zby toč -
né susedské prob lémy...

■  HL ASY Z JUHU
Manžel ia  Pa l i  a  Va l ika.  On 

drobný podnikate ľ  v  s tavebníc -
t ve,  ona pracuje v  š tá tnom zdra -

votníc t ve.  Majú dve det i  –   dcér-
ku a syna.  Pal i  povedal:  „ My 
chceme ž i ť  na S lovensku ako p l -
noprávn i  občania.  Moja  manžel -
ka i  ja  tu  ž i jeme od narodenia, 
máme rod inu a  n ič  národnostné 
ner ieš ime.  Je pravda,  že v  rod i -
ne máme a j  po l i t ika,  k tor ý  chce 
r ieš i ť  za nás úda jné prob lémy 
všetkých s lovenských Maďarov, 
a le  ja  som sa mu s lušne poďako -
va l  a  v ysvet l i l  som svoj im de ťom, 
že ak tu  majú ma ť  budúcnos ť, 
mus ia  ved ie ť  po s lovensky...“

Manžel ia  Lac i  a  Estera majú 
dve dcér y.  On pracuje  v  autodop -
rave,  ona v  š tá tne j  správe.  Ich 
dcér y  ved ia  dobre po s loven -
sky,  no č í t a jú  v  moje j  pr í tomnos-
t i  kn ižky pre  mládež v  maďarč i -
ne.  Keď  sa zauj ímam o autors t vo 
kn iž iek,  v ysv i tne,  že ide o autor-

ku s  angl ickým menom č i  pseu -
donymom. Kým sa pr i  káve roz-
právame o maďarskom č i  s lo -
venskom jazyku v  budúcom ž ivo -
te  dvoch eš te nedospe lých d iev-
čat ,  rod ič ia  jednoznačne v yh lá -
s ia:  „Obe musia  ved ie ť  per fek t -
ne po s lovensky! “  Ktov ie,  možno 
jedno z  d ievčat  bude raz  sp iso -
vate ľkou a s t retne sa v  DSS T im-
rava a j  s  P.  Csákym.

Jóž i  predáva s tavebný ma-
ter iá l ,  manže lka A l ica uč í  na hu -
dobnej  ško le.  Obe ich malé det i 
sa uč ia  po s lovensky od mater-
ske j  ško ly,  a j  keď  v  moje j  pr í tom-
nost i  sa eš te po s lovensky han -
b ia rozprávať.  N ič  to,  lebo Jóž i 
hovor í ,  že so s tarou mamou sa 
rozpráva jú  na jmä po s lovensky. 
„Chceme,  aby naše det i  š tudo -
va l i  u  nás na v ysokej  ško le,  a  to 

bez zna lost i  š tátneho jazyka ne -
pô jde.“

Všetky t r i  rod iny som st reto l 
v  zahranič í ,  kde sa správa l i  ako 
občania SR a s lovenskí  v lasten -
c i .  Nechcú n ič  iné len vzde lan ie 
pre det i ,  prácu a poko j .  To im pat -
r í  rovnako ako všetkým s lušným 
občanom S lovenska.

■  VŠETCI DOBRÍ RODÁC I
Väčš ina skúsenost í  získa -

ných pr i  cestách po zahranič í  mi 
pot v rdzu je,  že je  ce lkom jedno, 
z  akého reg iónu našej  v last i  po -
chádzajú S lovác i ,  k to r ých s t re -
távam, akú prácu v ykonávajú,  č i 
aké majú po l i t i cké a náboženské 
presvedčenie.  Práve za hran ica -
mi  S lovenska sa v ieme akos i  pr i -
rodzene zomknú ť  a  odk ladáme 
zväčša zby točné a nezmyselné 

Obavy z presýteného domáceho trhu a z toho vyplývajúcich komplikácií sú hlavnou témou, ktorá v súčasnosti 
trápi prvovýrobcov i potravinárov. Dôvodom sú sankcie voči Ruskej federácii, odozva na ne zo strany Moskvy a 
napokon – snaha uplatniť zahraničnú produkciu na európskych trhoch za dumpingové ceny.

Nebude var i  n ič  h roz né ,  ak  sa  ve re jnosť  doz v i e ,  že  v  Domove s lovensk ých sp isova te ľov T imrava vo Vysok ých Ta t rách j e  občas -
ným hosťom a j  bý va lý  podpred seda v lády SR ,  dnes europoslanec Pá l  Csák y.  Bý va lý  p red seda SMK nepochybne v yda l  kn ihu ,  k to rá 
v yš la  na  S lovensku ,  t eda j eho v yu ž i t i e  s lu ž i eb DSS c ez  L i te rá r ny fond j e  l eg i t ímne a  dokonc a a zda a j  v í t ané ,  p re tože  j e  to  dôka z 
toho,  že  v  L i t e rá r nom fond e SR n ikoho ned iskr iminu jú  č i  u ž  p re  národnost nú a l ebo po l i t i ckú p r ís lušnosť.

Ivan BROŽÍK –  Foto: archív

Roman KALISKÝ-HRONSKÝ –  Karikatúra: Andrej MIŠANEK

domáce spor y.  V zahran ič í  sa ve -
d ia  bez prob lémov dohodnú ť  Zá -
horác i  s  v ýchodniarmi  a j  L ip tá -
c i  s  Gemerčanmi.  Pr ík lad?  Keď 
h ra l i  fu tba l is t i  S lovana predko lo 
L igy majs t rov,  zápas pr i  Jadrane 
pozera l i  všetc i ,  čo majú rad i  fu t -
ba l ,  č i  už  bo l i  z  Košíc ,  zo Zvo lena 
a lebo z  Komárna.  Oč i v idne v ie -
me by ť  k  sebe úst retoví  a  jednot-
ní.  Len nám to  t reba pren ies ť  a j 
domov do každodenného ž ivota.

Vlastenectvo je, aj naučiť deti po slovensky

Je čas konečne ukázať, ako sa vieme zomknúť

Gordický uzol nevymenovaných sudcov

Nezaoberajme sa hlúposťami, správajme sa konečne  podľa zdravého rozumu

Sme odhodlaní chrániť prvovýrobcov a producentov potravín pred sankciami

Zo šiestich kandidátov prezident schválil iba jedného

s tupn i  po t rav inového  re ťazc a 
s  dô razom na  ambu lan tný  p re -
da j  a  p reda j  v  pohran ičných ob -
last iach,  venujeme zv ýšenú po -
zornos ť  p reba ľovaniu  a  prezna-
čovaniu pot ravín.  Budeme v y-
konáva ť  zv ýšený moni to r ing na 
kva l i tu  a  bezpečnos ť  pot ravín 
z  h ľadiska analy t ických ukazova-
te ľov a včas in formova ť  spot re -
b i te ľa o r iz ikov ých pot rav inách 
a pot rav inov ých podvodoch.  Za -
bezpeč íme zv ýšené moni toro -
vanie s i tuác ie na t rhu z  h ľadis -
ka zv ýšených dovozov a pohy-
bov c ien pot ravín,“  konkret izo -
va l  pr i ja té  opat ren ia  min is ter  pô -
dohospodárst va.  „V pr ípade váž-
nych porúch na s lovenskom t rhu 
sme pr ipravení  pr i ja ť  a j  mimor i -
adne opat ren ia  na jeho uzat vo -
ren ie,“  zdôrazn i l  Ľubomír  Jah -
nátek .  Jedno z  n ich môže by ť 
napr ík lad a j  to,  že ak n iek to -
r í  dovozcov ia  nápadne zv ýš ia 
ob jemy n iek tor ých komodít 
v  porovnaní  s  predchádzajúc imi 
rokmi,  takéto dovozy budú vráte -
né expor térom.

(Spracované a j 
z  podk ladov agentúr )

ČO IN Í  NEP ÍŠU

„Moje stanovisko je jasné. Ústavný súd SR je najvyššia inštitúcia a my musíme 
spraviť všetko pre to, aby sme tam mali kvalifi kovaných ľudí. Ja len žiadam a prosím 
parlament, aby predložili kandidátov, ktorí sú vhodní na túto funkciu,“ vyhlásil ešte 
pred parlamentnými prázdninami prezident Slovenskej republiky Andrej Kiska.

k ich vymenovaniu či odmietnutiu, na 
základe návrhu štyroch spravodajcov 
komisia uviedla, že novozvolený prezi-
dent nemá podľa Ústavy SR právomoc 
odmietnuť všetkých šiestich navrhnutých 
kandidátov a požiadať Národnú radu SR 
o predloženie nového zoznamu. Stano-
viská Benátskej komisie nie sú právne 
záväzné, ale majú odporúčací charakter.

„Do funkcie sudkyne Ústavného 
súdu SR vymenujem pani Janu Barico-
vú. U piatich ďalších kandidátov som do-
spel k záveru, že ich odborná spôsobi-
losť nie je dostačujúca na zastávanie 
postu sudcu ústavného súdu. Informo-
val som o tom predsedu parlamentu. Zá-
roveň som ho požiadal, aby parlament 
zvolil štyroch kandidátov, z ktorých bu-
dem môcť vymenovať dvoch ústavných 
sudcov,“ oznámil po jarnej voľbe kan-
didátov na sudcov Ústavného súdu SR 
prezident Andrej Kiska. Predseda par-
lamentu Pavol  Paška nateraz nepove-
dal, čo bude robiť ďalej; avizoval postup 
striktne v medziach ústavy. Podľa neho 
nová voľba nie je možná. Opozícii však 
prípad pripomína kauzu nevymenova-
nia generálneho prokurátora Jozefa 
Čentéša. Poukazuje na nález Ústavné-
ho súdu SR, ktorý umožňuje preziden-
tovi odmietnuť parlamentom zvoleného 
kandidáta.                          Ivan BROŽÍK

Prezident Andrej Kiska ešte stále 
nemá s predsedom Národnej rady SR 
Pavlom Paškom dohodnutý termín stret-
nutia k otázke ústavných sudcov. Potvr-
dil to prezidentov hovorca Peter Petrus. 
Andrej Kiska avizoval, že by sa chcel na 
tému ústavných sudcov, ako aj na iné 
témy stretnúť s Pavlom Paškom po let-
ných prázdninách. Ústavný súd SR má 
momentálne o dvoch sudcov menej. 
Prezident totiž odmietol vymenovať väč-

ĽubĽuĽuĽuĽu omír JAHNÁTEK
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v štýle Sof ie Lorenovej Eva Ry-
sová. Srandovne jej kurizoval 
Edo Bindas. Raz prikl incoval na 
podlahu papiere, k toré mala po-
zametať.  Nuž zametala z celej 
si ly a papiere držali ako pribité. 

Keď  herečka po chvíl i pochopi-
la, že ide o podraz, prašti la met-
lu o zem a zmizla zo scény. To 
bol okamih pre Bindasa, k torý 
prevzal iniciatívu a zadeklamo-
val do publika: „Tak vidíte, aký 
tu máme neodstrániteľný bor-
del.“ Keby túto polit icky podrý-
vačskú vetu vyslovil v čase bu-
dovania komunizmu niekto z ne -
skorších revolucionárov z no-
vembra 1989, iste by s ňou vo-
šiel do dejín. Diváci sa zadúšali 
od smiechu. Po predstavení po-
zvali Bindasa na akúsi svadbu. 

„ Len poď t e ,  ľudia  sa  po -
te š ia ,  bude tam ž ran ica ,  p i -
j a t i ka  a  keď  t am bude me my, 
t ak  t am bude a j  s randa!“  t ak to 
o s lov i l  V i l a  Po lóny iho a  š tu -
dentku he re c t va  I du Rapa ičo -

vú .  Spolu  nasad l i  do B indaso -
ve j  vo lgy.  Po ce s te  sa  zabáva -
l i  na  tom,  ako Eva R ysová ne -
z v lád la  s i tuác iu .  Na svadbe 
hra la  muzika .  Edo s  I dou sa 
v rh l i  do v í r u  tanečne j  zábav y 
a  V i lo  nak lusa l  do kuchyne , 
kde zava l i l  kuchár k y v t ipmi . 
B aby sa  rehot a l i ,  až  im t iek l i 
s lzy,  a  V i lo  ž ia r i l  spoko jno s -
ťou.  Potom Eda B indasa k to s i 
popros i l ,  č i  by  ne pre par kova l 
svo je  auto .

„ Hybaj  tam, je  tam také zá -
vet r ie  pod t ými t romi s t roma-

mi ,“  navrhol  mu V i lo .  Edo za -
t iahol  svoju volgu pod st romy 
a pokračoval i  v  zábave .  Po pol -
noci  s i  š ie l  B indas zdr iemnuť 
do auta .  Ráno s hrôzou zis t i l , 
že auto je  zakl iesnené medzi 

s t romami .  N i jako nevedel  po -
chopiť,  ako sa tam vôbec mo -
hol  vpratať. . .

„Ty,  Edo,  to ťa asi  tá  Eva 
Rysová prekl ia la za t ie  papie -
re ,“  zav t ipkoval  V i lo .  Čas be -
žal .  Ráno o ôsmej mal i  by ť 
v  te levíz i i .  Okolo auta sa 
zbehl i  svadobčania .  Pokúša -
l i  sa ho zodvihnúť  a   v yslobo -
diť  zo zovret ia  s t romov.  Már-
ne .  Volga bola ťažká ako tank . 
Napokon vec v yr ieši l  predseda 
M NV, k tor ý zavola l  chlapa s p í -
lou a ten v ypí l i l  s t rom. 

Edo Bindas a Vi lo Poló -
nyi nás pred časom opusti -
l i .  Eva Rysová hráva postavič -
ku starej mamy v ser iál i  Búrl ivé 
víno. Ani Ida Rapaičová už dáv-
no nie je skvelou Janou z Arcu, 
k torej sme t l ieskal i po augus-
te 1968 v pol i t icky rádioaktív-
nej inscenácii Anouilhovej hr y 
Škovránok. Hercom a divákom 
ostal i spomienky. Ale inscená-
ciu Škovránka zaznamenala te -
levízia, k torá nakrúti la aj f raš-
ku Kaviár alebo šošovica. Keď 
sme s režisérom Cyr i lom Král i -
kom pred rokmi nakrúcal i  te le -
vízny medai lón o Vi lkovi Poló -
nyim, chcel i  sme zaradiť  ukáž-
ku z tohto kultového predsta -
venia. Dozvedel i  sme sa, že ne -
existuje .  Ktosi ho zmazal rov-
nako ako záznam Škovrán-
ka, o k torom sa te levízny mág 
Daňo Michael l i  vyjadr i l ,  že to 
je najväčší skvost te levízne -
ho archívu. Za tým urč i te nebo-
la „kl iatba“ Evy Rysovej .  Tele -
vízny archív je súčasťou nášho 
kultúrneho dedičstva. Neza-
škodi lo by zverejniť,  čo v ňom 
ešte ostalo a čo a prečo z neho 
zmizlo.

Každý, kto má volebné právo, 
má možnosť využiť ho. Na Slovensku  
klesá účasť vo voľbách  a je otáz-
ne, č i kandidát zvolený dvanásti-
mi percentami  voličov má dostatoč-
nú legitimitu na vykonávanie funkcie. 
Týka sa to najmä komunálnych volieb 
a plebiscitu do Európskeho parla-
mentu.  Niektoré štáty  sa spoliehajú 
na  povinnú účasť vo voľbách, ale ani 
to neznamená, že volič i budú voliť. 

Neúčasť vo voľbách je pre de-
mokraciu vážny problém. Znamená, 
že občana nezaujímajú veci verejné. 
Politici za vyše štvrťstoroč ie zmenili 
charakter politických strán na  akési 
eseročky, ktoré sa zaoberajú viac-
menej len svojím biznisom. V ostat-
ných rokoch zjavne uspeli vo voľbách  
strany a kandidáti s vysokým finanč-
ným zabezpečením kampane. Týkalo 

sa to najmä nových subjektov –  po-
vedzme  Sulíkovej  SaS, Matovičov-
ho  OľaNO č i prezidenta Kisku. Ani  
rozsiahla kampaň Lipšicovej Novy 
a Procházkovej Siete by neexisto-
vala  bez adekvátnych finančných 

prostriedkov. Tieto praktiky fungujú 
dlhodobo a  prokuratúra sa tvári, že 
k nijakému porušovaniu zákona ne-
dochádza.  Evidentne aj táto skutoč-
nosť má vplyv na účasť vo voľbách.

V tejto súvislosti takmer gro-
teskne vyznieva iniciatíva Inštitútu 
pre verejné otázky, ktorý chce zma-
povať, koľko prostriedkov kandidá-
ti na verejné funkcie minú na svo-
ju propagáciu. Prezident IVO Grigo-
rij Mesežnikov pritom zdôrazňuje, že 

je dôležité, č i sú kandidáti transpa-
rentní. Transparentnejší ako pred ča-
som kandidát na funkciu preziden-
ta Kiska by už vari ani nemohli byť. 
Veď sám pripomínal, koľko peňazí na 
kampaň minul, a ako dlho trvala. In-
štitúcia ako IVO mala skvelú príleži-
tosť zasiahnuť. Mlčala. Preto sa  ini-
ciatíva IVO nedá nazvať inak ako vý-
smechom spoločnosti. 

Mnohí volič i vyčítajú politikom, 
že pred voľbami sa idú potrhať, aby 
získali ich  hlasy, no po voľbách ich 
už občania nezaujímajú. Presvedč i-
li sme sa o tom aj v našom týžden-
níku. Rozhodli sme sa poskytnúť na 
jeho stranách priestor predsedom 
krajských samosprávnych orgánov. 
Nachádzajú sa v polčase volebného 
obdobia, mali by mať o čom hovoriť. 
Prekvapila nás reakcia z Košíc: „Žiaľ, 

O  škodlivosti a paradoxe sankcií  

Nielen o kaviári  a  šošovic i
Peter VALO

Na občana myslia len do volieb...

AKO BOLO,  ČO BOLO

musím Vám oznámiť, že pán predse-
da KSK Zdenko Trebuľa sa rozhodol, 
že nebude odpovedať na otázky týž-
denníka Slovenské národné noviny,“ 
napísala nám hovorkyňa predsedu 
Zuzana Bobriková. 

Zdenka Trebuľu volilo dvanásť 
percent občanov. Bol kandidá-
tom strany Smer-SD, SMK  a Mosta 
–  Híd. Žeby sa obával o hlasy voli-
čov maďarskej národnosti?  Alebo si 
netrúfal odpovedať na otázky nášho 
týždenníka?  Boli predsa všeobec-
né a týkali sa života všetkých obyva-
teľov kraja i jeho návštevníkov. Až na 
pár osobných, kde bolo treba vyjad-
riť svoj názor. Žeby bývalý aj súčas-
ný politický pracovník nemal nijaký? 
Pýtali sme sa napríklad, č i sa zho-
duje jeho predstava ideálneho riade-
nia kraja s realitou, alebo aká je jeho 
hodnotová orientácia. A ešte, ako pri-
jal fakt, že sa v Košiciach uskutočnil 
Národný pochod za rodinu. Nedozve-
deli sme sa, kto je Zdenko Trebuľa 
a ako sa mu vodí vo funkcii predse-
du samosprávneho kraja.  Nemá zá-
ujem priblížiť sa k občanom. Ktovie, 
č i bude rovnako ignorovať voličov aj 
v budúcich voľbách.

Top témou dnešných dní sú 
sankcie USA a EÚ voč i Rusku.  Pri-
tom  sa obchádza zásadný fakt, že 
sankcie sú vždy  a z princípu ne-
spravodlivé už len preto, lebo sa 
vždy dotknú len obyčajných ľudí, 
a nie politických špič iek. Nakoniec, 
čo viac dokazuje ich minimálny vplyv 
na vládne elity než vyše polstoroč-
né sankcie USA voč i Kube? Sankcie 
sa možno dotkli bežných obyvateľov, 
ale rozhodne nie vládnej garnitúry. 

V kontexte týchto skutočnos-
tí  sankcie proti Rusku možno hod-
notiť len ako prejav megapokrytec-
tva. Môžeme na nich priam čítan-
kovo sledovať uplatňovanie dvoji-
tých štandardov v medzinárodnej 
politike.  Rusko má byť potrestané 
za údajnú podporu separatistov. Ni-
kto si však nekladie otázku, č i č iny  
Kyjeva, resp. Porošenkovej suity sú 

v poriadku. To, že Jaceňukova vláda 
nemá nijakú legitimitu, že proti vlast-
nému obyvateľstvu používa ťažkú 
vojenskú techniku, ba dokonca za-
kázané zbrane (kazetové a fosforo-
vé bomby), to je v poriadku? Abso-
lútnym vrcholom je Jaceňukovo vy-
hrážanie sa, že zastaví tranzit ropy 
a plynu do Európy. Slovensko už raz 
na podobné cynické vydieranie zo 
strany Tymošenkovej ťažko doplati-
lo v roku 2009. V záplave falošných  
a pokryteckých vyhlásení rôznych 
svetových politikov aspoň náš  pre-
miér zreteľne a jednoznačne pove-
dal, že Ukrajina vtedy klamala a vy-
dierala. 

Postavme však otázku aj inak. 
Nemôžu tieto sankcie v konečnom 
dôsledku svojím spôsobom Rusku aj 
pomôcť?  Veľmi rýchlo sa totiž uká-
zalo, že značnú časť tovarov, kto-

ré sa dostali na index, môže Rus-
ko ľahko nahradiť dovozom z Južnej 
Ameriky č i Ázie. Tak  západní pro-
ducenti  akurát prídu  o veľmi luk-
ratívny trh, na ktorý sa budú neskôr 
len veľmi ťažko vracať. Na druhej 

strane, paradoxne,  zásluhou sank-
cií má Rusko šancu dočasnú „neprí-
jemnosť “  premeniť na strednodobú 
a dlhodobú výhodu.  Rusko v raných 
deväťdesiatych rokoch prežilo ob-
rovský morálny, ekonomický a spo-
ločenský rozvrat. V tom čase zaží-
valo obrovský exodus inteligencie 
–  na špičkových amerických č i izra-
elských univerzitách prednášalo čo-
raz viac najvýznamnejších  ruských 
vedcov. V súčasnosti sa možno, a 
paradoxne aj pre sankcie, vytvorí 

priestor na návrat najlepších ved-
cov, a tým aj na rozvoj najmodernej-
ších technológií práve v Rusku.  

Koncom deväťdesiatych rokov 
odchodom Jeľcinovej administratí-
vy a pre stúpajúce ceny ropy a plynu 
sa situácia v Rusku  po ekonomic-
kej  a mocenskej stránke stabilizova-
la. Za č ias prezidentovania Dmitrija 
Medvedeva  Rusko dokonca vykro-
č ilo smerom k poznatkovo orien-
tovanej spoločnosti. Vybudovala sa 
akási ruská obdoba Silicon Wal-
ley – Stolkovo. Rusko teda zásluhou 
sankcií môže nakopnúť svoju pro-
dukciu špičkových technológií. Dnes 
totiž sankcie pôsobia ako ochranné 
clá, ktoré pre menšiu konkurenciu 
umožnia ruským technologickým fir-
mám vyrásť takpovediac v skleníko-
vých podmienkach.

 O tom, že už dnes majú čo 
ponúknuť, svedčí aj skutočnosť, že 
ruský YotaPhone bol na tohtoročnej  
najväčšej svetovej výstave mobi-
lov MWC (Mobile World Congress) 
v  Barcelone vyhlásený za najinova-
tívnejší mobil výstavy.  Neexisten-
cia konkurencie môže znamenať, že  
táto f irma získa podstatne viac pro-
striedkov,  ktoré vloží do výskumu, 

čo v strednodobom horizonte môže 
vyústiť do vzniku nového svetového 
hráča v tejto oblasti. Podobne sa to 
môže prejaviť aj v iných sektoroch –  
automobilovom priemysle, informač-
ných technológiách... 

Väčšina Rusov všade vo svete  
veľmi ťažko nesie  nespravodlivosť 
a účelovosť sankcií voč i ich vlasti. 
Aj tento fakt, ako aj podstatne väč-
šia možnosť profesionálneho uplat-
nenia môže viesť k návratu najlep-
ších mozgov z celého sveta späť do 
vlasti. 

Paradoxne teda sankcie môžu 
Rusku v konečnom dôsledku aj  po-
môcť.  Čo je však najpodstatnejšie, 
sankcie takmer nikdy neviedli k vy-
riešeniu konfliktu. Na to treba hľa-
dať ťažké a kompromisné politické 
riešenie. Preto jediné rozumné rie-
šenie konfliktu na Ukrajine (zámer-
ne nepíšeme rusko-ukrajinského 
konfliktu, lebo to nie je konflikt me-
dzi štátmi, ale konflikt medzi nelegi-
tímnou ukrajinskou vládou a časťou 
obyvateľov Ukrajiny, ktorí sa jej ne-
mienia podriadiť) je medzinárodná 
konferencia, na ktorej sa tento kon-
f likt vyrieši  zložitými, ale nevyhnut-
nými politickými kompromismi. 

Málokedy som sa v divad-
le narehotal tak ako na pred-
staveniach frašky Tarabusi -
ho a Scarnicciho Kaviár ale -
bo šošovica, k torú skvele zre -
žíroval Oto Katuša. Bolo to 
v časoch, keď  bola Nová scéna 
ešte výborným reper toárovým 
divadlom. Znalec teórie drámy 
a dramatik profesor Peter Kar-
vaš nie nadarmo tvrdi l ,  že divad-
lo je neopakovateľné, ži je len 
dnes a tu, preto nemôžu exis-
tovať  dve rovnaké predstave -
nia. Keď  Vi lo Polónyi rozohral 
kreáciu profesionálneho pod-
vodníka Papagat ta, diváci šale -
l i  od smiechu. Otec muzikanta 
Janka Lehotského Nandy hral 
deduška na vozíku. Keď  začať 
jačať,  Vi lo Polónyi mu zapchal 
ústa cukríkom. Raz mu dal na-
miesto neho sklenenú guľôč -
ku. Nandy ju stále vypľúval , ale 
Vi lo ju znovu zdvihol zo zeme 
a pchal mu ju do úst . Nandy 
nemohol protestovať,  lebo to 
bola beztextová rola. Rehotalo 
sa hľadisko i javisko. 

Vi lovu manželku hrala 

K O M E N T Á R

P O Z N Á M K A

Eva ZELENAYOVÁ

Roman MICHELKO
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Škola veľká a  početná ako mestoGlobálne otepľovanie je reál-
ny fakt a azda nikto so zdravým 
rozumom ho nespochybňuje. Iná 
vec je, nakoľko súčasné výkyvy 
počasia spôsobuje ľudstvo a na-
koľko sú prirodzenými prejavmi 
prírodných síl. Na jednej stra-
ne radikálni ekológovia vyhlasu-
jú potrebu utlmovania civil izač -
ných prejavov ľudstva, na druhej 
klimaskeptici odporujú, že príro-
da si urobí svoje, aj keby tu ľud-
stvo vôbec nebolo. Otázka nie je, 
kto má pravdu, ale ako to dopad-
ne.

Ve ľa sa hovorí o tzv. č istej 
energi i a obnovite ľných zdrojoch. 
Môže sa však tento trend presadiť, 
ak sa v ňom používajú nemorál-
ne metódy? Prečo povedzme majú 
chudobní ľudia cez štátny rozpo-
čet pr ispievať maji te ľom domov 
na solárne panely? Prečo majú ľu-
dia pre biopalivá v treťom svete tr-
pieť podvýživou? Keď sa pre bio-
naf tu prestala hromadne pestova ť 
ryža a nasadi la sa repka olejnatá, 
cena ryže sa zdvojnásobi la a sta-
la sa pre chudobných nedostup-
nou, v niek torých regiónoch vypu-
kol hladomor. 

Pod ľa šéfredaktora por tálu 
kl imaskeptik.cz Vítězslava Kremli -
ka: „ Ak chce spoločnosť znížiť svo-
ju takzvanú uhlíkovú stopu, vraj 
sa odporúča nejesť cheeseburge-
ry, neumývať sa, nesťahovať z in-
ternetu videá, založiť si kompost 
a pod. Môže však príčetný č lovek 
uver iť, že keď si dá cheesburger 
s hranolčekmi, tak tým spôsobí hu-
r ikány? Ide skôr o úsi l ie vyvolať 
v ľuďoch pocit viny, aby sa dal i 
bez odporu ošklbať. Z kl imatických 
zmien sa stalo akési pseudonábo-
ženstvo. Ja som vyštudoval his-
tór iu a viem, ko ľko civi l izácií pod-
kopalo ochladenie klímy. Nikdy za 
to nemohlo otep ľovanie. Keď nie-
k to prekrúca dejiny, tak sa nemôžem 
mlčky pr izerať. Naozaj chce nie-
k to nadávať predsedovi Svetovej fe-
derácie vedcov, profesorovi fyziky 
Antoniovi Zichichimu, že je nepri-
ate ľ vedy? Zelení fanatici znemož-
ňujú „kacírskym“ vedcom pub-
likovať, pr irovnávajú ich k popiera-
čom holokaustu, šír ia klamstvá o 
peniazoch od ropného priemyslu. 
Preto sa tomu aj hovorí kl imatické 
náboženstvo. Majú totiž svoje pro-
roctvo o konci sveta, svoj obchod 
s odpustkami, svoju inkvizíciu a ka-
círov. Snažím sa proti tomu bojovať 
v médiách, ale jeden bloger veľa toho 
nezmôže proti takému bezpráviu.“

Z ekológie sa už dávnejšie 
stal biznis, a nie ve ľmi č istý. Naprí-
klad pr iekopníkom Kjótskeho proto-
kolu v USA bola f irma Enron, k to-
rá sa stala symbolom pre ekono-
mickú defraudáciu. Ropné f irmy si 
v súčasnosti tajne platia kl imato-
lógov, pretože biopalivá sú pre ne 
výnosným kšef tom. Tomu sa hovorí 
greenwashing, teda niečo sa presa-
dí pod zámienkou ochrany životné-
ho prostredia a niekto si na tom na-
mastí vrecká.

Médiá po celom svete neustále 
pr inášajú informácie o prírod-
ných kalamitách. Negativizmus 
v médiách však nie je ni jaká no-
vinka. Pre novinárov dobrá správa 
nie je správa. Aj hollywoodske sci-
f i f i lmy ukazujú budúcnosť ako sé-
r iu pohrôm. Buď nás ovládnu stro-
je, alebo nás zahubia mimozemšťa-
nia. Táto bulvárna honba za peniaz-
mi je daná tým, že katastrof ické ti -
tulky predajú viac novín. Tento ne-
gativizmus však berie ľuďom nádej. 
Preto treba otvoriť ľuďom oč i , aj 
čo sa týka ekológie a kl imatických 
zmien. Iba pra vda nás môže oslo-
bodiť od strachu.

Rober t LANDIS

Klimatické 
zaklínadlá

 Najstaršia slovenská vysoká škola – UK Bratislava – má deväťdesiatpäť

Aj keď  má slovenské v ysoké školst vo úc t yhodných päťstopäťdesiat  rokov,  Univer z i ta Komenské -
ho Brat is lava ,  v k tore j  sa začalo prednášať  v  septembr i  1919,  bola pr vou v ysokou školou,  kde štu -
dent i  sk lada l i  skúšk y po slovensk y.  Spr vu sa to nedalo povedať  o  prednáškach –  väčšina profe -
sorov bola  z  pražskej  Kar lovej  univer z i t y.  Rýchlo však za katedr y pr ichádzal i  mladí  S lováci ,  ab -
solvent i  univer z í t  v  Prahe,  Budapešt i ,  vo V iedni ,  v  Jene,  Hal le ,  Goet t ingene. . . ,  kde sa už na jmenej 
jedno storoč i e  vzdelávala mladá slovenská inte l igencia . 

deckých ústavov  a dvadsaťosem-
tisíc študentov, čo je vlastne jed-
no mesto. Má výrazné postavenie 
medzi našimi vysokými školami, je 
moderným a v zahraniční uznáva-
ným centrom vedy a výskumu a za-
tiaľ ako jediná slovenská univerzi-
ta patrí medzi päťsto najlepších vy-
sokých škôl na svete. Medzi jej po-
slucháčmi a doktorandmi je aj tento 
rok pr ibližne dvetisíc zahraničných 
študentov z osemdesiatich krajín. 
Dovedna sa na jej fakultách vyuču-
je t isíc tr isto odborov a špecializá-
cií. Jej súčasným rektorom je pro-
fesor Karol Mič ieta z rodu kysuc-
kých drotárov.  

■ ROKY ROZVOJA
Už v novembri 1919 školu pre-

menovali na Univerzitu Komenské-
ho; v rokoch 1939 – 1953 sa nazý-
vala Slovenská univerzita. K trom 
pôvodným fakultám v roku 1921 
pribudli právnická a f i lozof ická fa-
kulta, v rokoch prvej Slovenskej re-
publiky aj fakulta prírodných vied. 
V ďalších rokoch sa univerzita roz-
šír i la o pedagogickú fakultu (1946), 
farmaceutickú (1952) – istý čas bola 

jedinou farmaceutickou vysokou 
školou v republike, takže tu študo-
valo aj veľa českých poslucháčov. 
V roku 1960 v pr iestoroch moder-
ného internátu Lafranconi, vybave-
ného špor toviskami a krytou pla-
várňou (v päťdesiatych rokoch bol 
vojenskou školou), vznikla fakulta 
telesnej výchovy a špor tu, pr ibudla 
druhá pedagogická fakulta v Trna-
ve (1964) a v roku 1980 sa od fakul-
ty prírodných vied vyč lenila mate-
maticko-fyzikálna fakulta v novom 
vysokoškolskom mestečku me-
dzi Dunajom a Mlynskou dolinou.

Univerzita Komenského podnie-
t ila aj vznik  ďalších vysokých škôl 
na Slovensku – napríklad z poboč -
ky lekárskej fakulty v Košiciach 
vznikla samostatná vysoká škola, 
ktorá sa stala základom Univerzi-
ty Pavla Jozefa Šafárika. Podob-
ne z trnavskej pedagogickej fakulty 
vznikla po novembri Trnavská uni-
verzita (a ako polit ický kontrapunkt 
nezmyselne aj Univerzita svätých 
Cyrila a Metoda, pr ičom sa obe –  
v relatívne neve ľkom meste s ne-
veľkým  zázemím –  sčasti prekrý-
vajú).

Ján ČOMAJ –  Foto: archív SNN, uniba.sk

■ UNIVERZITA Z BURZY
Po desaťročnej existencii uni-

verzity sa už bolestivo prejavoval 
nedostatok vhodných priestorov pre 
fakulty a univerzitné centrum. V tom 
čase majetná obilná spoločnosť vy-
písala súťaž na stavbu obilnej bur-
zy – vyhral ju viedenský architekt 
František Krupka, sídliaci od skon-
čenia prvej svetovej vojny v Brati-
slave. Vyrástol krásny a na tie časy 
aj monumentálny palác na Šafári-
kovom námestí. Čoskoro sa ukáza-
lo, že obchodníci s obilím mali veľké 
oč i a budovu nedokázali racionál-
ne využiť. Na tlak školstva a univer-
zity odpovedala štátna správa roz-
hodnutím prispôsobiť budovu potre-
bám univerzity a odovzdať ju rezor-
tu školstva. Projekt úprav vypraco-
val  F. Krupka. Budova po prestav-
be v plnej miere vyhovovala potre-
bám univerzity, jej rektorátu a dvom 
fakultám, ktoré boli na tom dovte-
dy najhoršie –  f ilozof ickej a práv-
nickej. Klasicistické prvky priečelia 
a hlavných priestorov harmonicky 
prechádzali do moderny a zvýraz-
ňovali pátos ustanovizne. Univerzi-
ta dostala  dôstojný domov.

■ AKADEMICKÝ DNEŠOK
Ďalšie úpravy objektu urobil 

koncom minulého storoč ia prof. Ján 
Bahna. Filozof ická fakulta sa už od 
konca päťdesiatych rokov postup-
ne sťahovala do priestorov  na Gon-
dovej ulici –  do tzv. vládnej budo-
vy z č ias ministerstva pre správu 
Slovenska po vzniku Č-SR. A tak 
v ústrednej budove UK na Šafáriko-
vom námestí dnes sídli už len rek-
torát univerzity a Právnická fakulta 
UK. Schodište do nej je pokropené 
krvou dvoch obetí okupačných vojsk 
z 21. augusta 1968 – jednou z nich 
bola osemnásťročná študentka Dan-
ka Košanová...   

Ad multos annos, alma mater! 
A trochu viac pozornosti i peňazí od 
mocných nášho sveta!

SEBAOBR ANA

Jubileum najväčšej a najstar-
šej naozaj slovenskej univerzity si 
istotne zaslúži aspoň stručný histo-
rický prierez vysokého školstva na 
Slovensku.

■ ISTROPOLITANA
Najstaršia vysoká škola na na-

šom území –  Academia Istropolita-
na –  vznikla v roku 1465  v Brati-
slave vďaka kráľovi Matejovi Korví-
novi. Mala tri fakulty –  f ilozof ickú, 
právnickú a teologickú. Zanikla vi-
nou nevďačného rektora, ostrihom-
ského arcibiskupa Vitéza, ktorý sa 
v nasledujúcom desaťročí usiloval 
kráľa Mateja zvrhnúť z trónu. Kráľ 
škole zastavil prílev peňazí a tá po 
dvadsiatich piatich rokoch zanikla. 

Trvalo približne dvesto rokov, 
kým u nás vznikla ďalšia vysoká 
škola – Jezuitské kolégium, a v 18. 
storočí  Kráľovská právnická aka-
démia. Ani jedna z nich nemala pre 
národné dejiny väčší význam. Ani 
v čase európskeho osvietenstva, 
a najmä nie v období silnej maďa-
r izácie nebol  záujem o vzdelanie 
„buta Tóthov“ –  sprostých Slová-
kov, ako našich predkov Pešť nazý-
vala.  Až tesne pred prvou sveto-
vou vojnou vznikla v Bratislave ma-
ďarská Alžbetínska univerzita s tro-
mi fakultami. Poslucháč i  šli rovno 
z lavíc na front. Vznik Č-SR  bol 
koncom školy.   

■ ZROD ALMA MATER
Česko-slovenská štátna uni-

verzita – tak sa pr i svojom zrode UK 
volala – vznikla zákonom Národné-
ho zhromaždenia č. 375 z júna 1919 
a vyučovať sa v nej začalo v sep-
tembri, teda pred deväťdesiatimi 
piatimi rokmi. Pri zrode sídlila na 
nieko ľkých miestach, mala tr i fa-
kulty a stoštyr idsaťštyr i posluchá-
čov. Len na porovnanie: dnes za-
hŕňa tr inásť fakúlt, dvadsať ve-

S p i s o v a t e ľ  a  š é f r e d a k t o r 
K u l t ú r n e h o  ž i v o t a  J u r a j  Š p i t ze r 
m i  v  č a s e  v r c h o l i a c e j  n o r m a l i -
z á c i e  z a č i a t k o m  r o k a  1971  v p í -
s a l  d o  p a m ä t n í k a  v e t u :  „ P r o s í m 
d e n n e  H o s p o d i n a  –  a j  Ty  by  s i 
m a l  –  a by  m a  v  s t a r o b e  (a  v  t ý c h -
t o  č a s o c h )  n ez b a v i l  ú s u d k u ! 
K eď  č l o v e k a  z b a v i a  k r i t i c k é h o 
m y s l e n i a  a  ú s u d k u ,  s t a n e  s a 
z  n e h o  l e n  R O B OT.“   S  t o u t o 
Š p i t ze r o v o u  s e n t e n c i o u  s ú v i -
s í  a j  ďa l š i a  m ú d r o s ť  –  p ozo r u -
h o d ný  b o n m o t  b á s n i k a  a  n i e k -
d a j š i e h o  m i n i s t r a  k u l t ú r y  M i -
r o s l a v a  Vá l k a :  „Ta m ,  k d e  n i e t 
m o r á l k y,  n a s t u p u j e  m ó d a .“ 
V ž d y,  k eď  ľu d i a  p r e s t a n ú  u v a -
ž o v a ť  v l a s t ný m i  h l a v a m i ,  s t á v a 
s a  z  n i c h  s t á d o .  J u r a j  Š p i t ze r 
m i  t i e ž  o d p o r u č i l  k n i h u  f r a n -
c ú z s k e h o  m y s l i t e ľa  G u s t a v a  L e 
B o n a  (18 41  –  19 31)  P s y c h o l ó -
g i a  d a v u  (18 9 8 ) .  Ta k  s o m  z a -
b e h o l  d o  u n i v e r z i t n e j  k n i ž n i -
c e  a  z a č í t a l  s o m  s a .  ( I n a k  L e 
B o n  n a p í s a l  a j  k n i h u  C e s t a  d o 
t a t r a n s k ý c h  h ô r.  K t o v i e ,  p r e -
č o  j u  n e m á m e  p r e l o ž e n ú ?  N a -
p í s a l  t i e ž  P s y c h o l ó g i u  p o l i t i k y , 
1912 ,  a  ďa l š i e  p o d n e t n é  k n i hy. ) 
Z  n e h o  s o m  s i  p oz n a č i l  t i e t o 
m y š l i e n k y :  „ C i v i l i z á c i a  j e  d i e -
l o m  m a l e j  d u š ev n e j  e l i t y :  z a t o 

d a v y  p r i j í m a j ú  l e n  t o ,  č o  v y t v o -
r i a  a r i s t o k r a t i  d u c h a . . . “ 

I  s t a l o  s a ,  ž e  n á š  p á n  p r e -
z i d e n t  s i  n a  v ý z v u  t e n i s t k y  C i -
b u l k o v e j  v y l i a l  n a  h l a v u  v e d r o 
s t u d e n e j  v o d y  ( B u c k e t  C h a l l a n -
g e) ,  z  č o h o  s a  i h n eď  s t a l a  u d a -
l o s ť  d ňa .  P r ez i d e n t  s a  p r i p o -
j i l  k  c h a r i t a t í v n e j  a k c i i ,  k t o r e j 
c i e ľo m  j e  z í s k a v a ť  p r o s t r i e d -
k y  p r e  ľu d í  s  d e g e n e r a t í v ny m 
o c h o r e n í m  n e r v o v ý c h  b u n i e k . 
Ľu d i a  p o s t i h n u t í  A L S  n e m ô -
ž u  v ô ľo u  o v l á d a ť  o r g á ny  a  zo -

m i e r a j ú  n a  u d u s e n i e .  A g e n t ú -
r a  o  t o m t o  n a j n o v š o m  ľu d o m i l -
n o m  s k u t k u  p r ez i d e n t a  v y d a -
l a  a j  o s o b i t n ú  f o t o g r a f i u ,  a k o 
s i  p o č a s  o d d y c h u  v o  F r a n c ú z-
s k u  v  č e r v e n o m  (n i e  v  M O D -
R O M ! )  t r i č k u  l e j e  n a  h l a v u  ľa -
d o v ú  v o d u . . . 

N i e  s o m  i g n o r a n t ,  v i e m ,  ž e 
t á t o  s t á d o v i t á  r e ťa zo v á  r e a k -
c i a  m á  c h a r i t a t í v ny  v ý s t u p ,  l e n 
m a  z a r a z i l o ,  a k í  s ú  s l o v e n s k í 
ľu d i a  ľa h k o  m a n i p u l o v a t e ľn í . 
N a j t r á p n e j š i e  j e ,  a k o  p á n  p r e -
z i d e n t  d o  t a k e j t o  i d i o t i ny  c e l o -
s ezó n ny c h  o b l i ev a č i e k  n a v i e -
d o l  ďa l š í c h  p o p u l á r ny c h  ľu d í 

–  G á b o r í k a ,  H a m š í k a  a j  s y m -
p a t i c k é h o  P e t r a  S a g a n a .  P r a v -
d a ž e ,  v  j e h o  o k o l í  s ú  v  A m e r i k e 
v y š k o l e n í  v y b í j a n c i  n a  m e d i á l -
n e  o s p r o s t e n i e  n á r o d a :  v e d ľa 
n e h o  s e d í  s t a r ý  M a z a r i n  M a r t i n 
B ú t o r a .  P r i  r u k e  m á  a j  t y p i c k é -
h o  s l u h u  –  v ý c h o d n i a r a  M a -
z á k a  (n o m e n  o m e n) .  S e d í  t a m 
p r i m i t í v  z v a ný  R a d o  B a ťo h ,  a l e 
a j  v  S o v i e t s k o m  z v ä ze  v y š k o l e -
ný  S e r g e j  M i c h a l i č  –  n o ,  s k r á t -
k a ,  v  G r a s s a l k o v i č o v o m  p a l á c i 
t e r a z  s e d í  c e l á  k a m a r i l a  m u d r -
c o v  n a  s y s t e m a t i c k é  m a n i p u l á -
c i e  s l o v e n s k é h o  n á r o d a . 

A k  c h c e  by ť  S l o v á k  v  t r e n -
d e  a  n a  p u l ze  d ňa ,  m a l  by  r á n o 
v s t a ť ,  a  n i e  a k o  k e d y s i  v o j a c i 
n a  c v i č á k u  č i  v  k a s á r ňa c h  s t r -
č i ť   h l a v u  p o d  p u m p u  a  ťa h a ť 
j e j  p á k o u ,  k ý m  p r ú d  s t u d e n e j 
v o d y  n ez a l e j e  h l a v u  n a  zo c e l e -
n i e  t e l a  i  d u c h a  –  a l e  v y l i a ť  s i 
n a  h l a v u  k ý b e ľ  c h l a d n e j  v o d y  – 
l e b o  t o  j e  t e r a z  „ i n “  a  m o d e r n é . 
K eď  s a  z a  s o c i a l i z m u  v o n k u  n a 
m r a ze  d o  p o l  p á s a  n a h í  u m ý -
v a l i  v o j a c i  „ z á k l aďá c i “ ,  b o l a  t o 
s o c i a l i s t i c k á  i d i o t i n a .  N o  k eď 
k  n á m  p r í d e  z  p o m ä t e n e j  A m e -
r i k y  v y s l o v e n á  c h o r o m y s e ľn o s ť 
s  l i a t í m  k ý b ľo v  v o d y  n a  h l a v u , 
i d e m e  s a  r oz t r h a ť  o d  i n i c i a t í v -

O  Č O M  J E  R E Č

n o s t i .  Ta k  h u r á ,  ľu d i a ,  c h oď t e 
n a k ú p i ť  v e d i e r  z  u m e l e j  h m o -
t y  a  d e m o n š t r o v a ť  u m e l ú  s o l i -
d a r i t u . 

U v e d o m u j e m  s i ,  a  t o  o p a k u -
j e m ,  ž e  c i e ľo m  j e  a k o ž e  c h a r i t a . 
A l e  h l a v ný  c i e ľ  j e  ľu d í  Z M A N I -
P U LOVAŤ,  v y s k ú m a ť ,  a k í  a  n a -
k o ľ k o  s ú  o v p l y v n i t e ľn í .  P r e t o 
p ozo r,  n e s t r a t i ť  v l a s t n ú  h l a v u ! 
K eď  č l o v e k a  z b a v i a  k r i t i c k é h o 
m y s l e n i a  a  ú s u d k u ,  s t a n e  s a 
z  n e h o  R O B OT. 

Ta k ž e  m i l í  S l o v á c i ,  k t o r í  s t e 
e š t e  n e b o l i  m i n i s t r i ,  p r i h l á s t e 
s a  u  s ú d r u h a  Ž i n č i c u . . .  Z a č n i -
t e  s a  i n t e nz í v n e  o t u ž o v a ť  a l e b o 
s a  r o v n o  d a j t e  z a s y p a ť  s n e h o m 
zo  s t r o j o v  n a  ú p r a v u  ľa d o v e j 
p l o c hy. . .  R o b o t  –  r o l b a .  A  k eď 
k t o s i  m á  a m b í c i u  s t a ť  s a  d o -
k o n c a  p r ez i d e n t o m ,  n e c h  s i  o d 
z a j t r a  n a  h l a v u  p r i k l a d á  s t u d e -
n é  o b k l a d y.  M o ž n o  v y t r i ez v i e -
t e  a  m ó d a  s a  z v r h n e  d o  o p a k u . 
H á d a m  p o s t a č í  a j  j e d n a  d o b r á 
s t u d e n á  s p r c h a .  H n eď  s a  v  h l a -
v á c h  r oz s v i e t i  s e b a k o n t r o l k a , 
a by  s m e  k a ž d ú  h l ú p o s ť  z  A m e -
r i k y  (n e r a z  a k o by  p a d n u t e j  n a 
h l a v u )  n e n a p o d o b ňo v a l i .  M y s -
l e l i  n a j m ä  v l a s t ný m i  h l a v a m i . 
A  t i e ž  s k ú s i l i  s a  s pý t a ť ,   n a č o 
j e  n á m  v l a s t n e  p r ez i d e n t  v  p a -
l á c i ?

Ľu d i a ,  k eď  s a  z  v á s  d a k t o 
b u d e  c h c i e ť  s t a ť  b u d ú c i m  p r e -
z i d e n t o m ,  s t a č í ,  a k  s i  z a č n e  o d 
z a j t r a  l i a ť  n a  h l a v u  k ý b l e  s t u -
d e n e j  v o d y.  B u d e  z  n e h o  m o ž n o 
A n d r e j  S i s k a .  Č i  K i s k a?

Lejte si na hlavu kýble vody!
Drahoslav MACHALA          
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Našli scenár pre našich zákonodarcov?  

Erdoganova hviezda svieti polmesiacu

Slovensk ý básnik Pa -
vol  Horov povedal:  „ Hovor í  sa 
síce ,  že č lovek je  t vor rozumný, 
a le de j iny ľudst va nás usved -
čujú z  najhorších nerozumnos-
t í .“  Aj  teraz Európe rozum ako -
by chýbal .  Sankcie ,  k toré Ro -
ber t Fico nazval nezmyselnými, 
povedú iba k ďalšej pauper izá -
ci i  Európy a pr iznajme si ,  k ešte 
väčšej chudobe v Ukraj ine, k to -
rá stále ver í  na akýsi čarovný 
prút ik západnej demokracie.

Neodškr iep i te ľný potenc iá l 
Ukra j iny  sa bez fungu júce j  eko -
nomiky mení  na chaos.  Pr vá však 
vo lá po čoraz t v rdš ích opat re -
n iach a sankc iách.  A sankc ie ,  o 
k tor ých zmys lup lnos t i  zdravý ro -
zum nemôže nepochybova ť,  naš l i 
odozvu a j  u  s i lných l íd rov Európy.  
T í  dokonca vyžadu jú s i  i ch c t i ť. 
Nuž,  preš l i  sme obdobím,  keď 
sme s i  c t i l i  d ik ta túru pro le tar iá -
tu  ako leg i t ímnu po l i t i ku suverén -
neho š tá tu .  Pr i tom obete za od -
mie tan ie č i  nechápanie te j to  dok-
t r íny bo l i  ve ľké.  A j  teraz z  leg i -
t ímnej  po l i t i k y  suverénnej  Európ -
ske j  ún ie vyp lý va ve ľmi nebez-
pečná dok tr ína.  Aké obete pr ine -
sú sankc ie  a  čo sa n imi  dos iah -
ne? Odíde Rusko z  K r ymu,  k toré 
sa po ukra j inských demonš trá -
c iách na Ma jdane s ta lo  z  h ľa -
d iska jeho sebazáchovy jed iným 
pevným bodom v rozbúrenej  a t -
mosfére ukra j inských excesov? 
Inak by na K r ym predsa pr iš la 
amer ická námorná f lo t i la .  Ak sa 
Pu t inov i  v yč í ta ,  že zabra tím K r y-
mu „ rozmlá t i l  p rav id lá  medziná -
rodného por iadku“  a   pr ipodob -
n i l  sa  n ie len svo j im sov ie tskym 
predchodcom, a le  a j  nac is tom, 
ako t v rdí  nov inársky „ jasnov idec“ 
Peter  Schu tz,  pravdou je  opak: 
Pu t in  práveže t ým upevni l  prav id -
lá  doteraz t r va júceho medziná -
rodného por iadku,  lebo inak by 
Spo jeným š tá tom z Európy chý-
ba lo už iba Šva jč ia rsko. 

Medzinárodná propaganda 
pods ta tne min ima l izova la rozho -
du júcu ú lohu Sov ietskeho zväzu 
na porážke faš izmu,  až napokon 
teraz dospela k  záveru,  že samo 
Rusko je  faš is t ické.  To však cht iac -
necht iac  pr ipomína goebbel -
sovské metódy propagandy. 
A z  n ich pre našu prav ič ia rsku 
t lač  v yp lynu lo,  že ruský prez ident 
V lad imi r  Pu t in  by sa na os lavách 
sedemdes ia teho výroč ia  SNP ne -
mal  ob jav i ť.  To sú pos tu lá ty   s lo -
body a demokrac ie? V roku 1968 
sa nás n ik to  z  demokra t ické -
ho Západu nezas ta l  pro t i  komu-
n is t ickému Sov ie tskemu zväzu. 
Dnešná demokrac ia to  ma jú by ť 
pochody ge jov a lesb ič iek ,  mož-
nos ť  z  p lného hrd la  sa vykr iča ť, 
a lebo zasý t i ť  to  hrd lo  ch lebom? 

Ukra j iny sa zmocn i l i  seba -
zn iču júce s i ly.  A my im pomáha-
me... 

 Peter JÁNOŠÍK
Karikatúra: Ľubomír KOTRHA

Sebazničujúce
ukrajinské sily

Chorvátske referendum podporilo tradičnú rodinu, snem rozhodol inak

 Prezidentské voľby v  Turecku ukazujú na vzostup neoosmanizmu

Začiatkom augusta tohto roka vstúpil do platnosti nový chorvátsky zákon o „životnom partnerstve“, ktorým 
sa v podstate neutralizuje, respektíve neguje výsledok chorvátskeho referenda, v ktorom ľudia väčšinou hla-
sov vyjadrili vôľu zakomponovať do ústavy definíciu, že manželstvo je zväzok muža a ženy. 

Desiateho augusta 2014 sa v Turecku uskutočnili prezidentské voľby. Boli výnimočné tým, že v nich mali tu-
reckí voliči možnosť po prvý raz si priamou voľbou zvoliť svojho prezidenta. Absolútnym víťazom sa stal do-
terajší premiér, predseda Strany spravodlivosti a rozvoja (AKP) Recep Tayyip Erdogan. 

Referendum o ústavnej definí-
cii manželstva sa v Chorvátsku ko-
nalo 1. decembra 2013. Podľa ofi-
ciálnych výsledkov Štátnej voleb-
nej komisie za doplnenie tejto defi-
nície do ústavy hlasovalo 65,87 per-
centa  a proti 33,51 percenta zúčast-
nených voličov. Na referende sa zú-
častnilo 1 436 835 voličov, čo pred-
stavuje 37,90  percenta všetkých re-
gistrovaných voličov. Iniciátorom ple-
biscitu bolo združenie V mene rodiny 
(U ime obitelj), ktoré vyzbieralo vyše 
sedemstotisíc podpisov za vypísanie 
referenda. Chorvátsky ústavný súd 
v súvislosti s referendom vydal sta-
novisko, že doplnenie ústavy usta-
novením, podľa ktorého je manžel-
stvo zväzkom muža a ženy, nesmie 
mať nijaký vplyv na ďalší rozvoj zá-
konných rámcov inštitútu mimoman-
želského zväzku či zväzku osôb rov-
nakého pohlavia v súlade s ústavnou 

požiadavkou, že každý v Chorvátskej 
republike má právo na úctu a na práv-
nu ochranu svojho osobného i rodin-
ného života a ľudskej dôstojnosti. 

■ REAKCIA ODPORCOV
Protiakcia „proeurópskych“ síl 

na seba nenechala dlho čakať. Sú-
časná vládna koalícia združujúca ľa-
vicovo-liberálne strany: Sociálnode-
mokratickú stranu (SDP), Chorvátsku 
ľudovú stranu (HNS), Demokratický 
snem Istrije (IDS) a Chorvátsku stra-
nu dôchodcov (HSU) prostredníctvom 
ministra Arsena Bauka predložila do 
chorvátskeho snemu (saboru) návrh 
zákona o životnom partnerstve osôb 
rovnakého pohlavia. Snem zákon 15. 
júla 2014 schválil v pomere: 89 hlasov 
za a 16 proti (pričom koalícia disponu-
je osemdesiatimi hlasmi). 

Zákon o životnom partnerst-
ve homosexuálnym a lesbickým pá-

c e p c i i  v ý n i m o čn é  m i e s t o .  N e o -
o s m a n i s t i  c h á p u  B a l k á n  a ko  ko -
l í s k u  t u r e c ke j  c i v i l i z ačn e j  i d e n -
t i t y,  n a  B a l k á n e  h ľa d a j ú  ko r e n e 
t u r e c ké h o  e u r ó p a n s t va .  S p ô -
s o b ,  a k ý m  s a  v r á t i ť  m o c e n s k y 
n a  B a l k á n ,  v i d i a  n e o o s m a n i s t i 
v  p o d p o r e  B o s n i a kov  a  A l b á n -
c ov  a  v  p o my s e l n o m  o b l ú k u  i s -
l a m s k ýc h  e n k l áv  t i a h n u c e h o  s a 
o d  B i h ać a  c e z  s t r e d n ú  a  v ý -
c h o d n ú  B o s n u ,  S a n d ž a k ,  Ko -
s ov o ,  A l b á n s ko ,  M a c e d ó n s ko , 
K i r d ž a l i j u ,  v ýc h o d n ú  Tr á c i u  a ž 
d o  e u r ó p s ke j  č a s t i  Tu r e c k a . 
P r i m á r ny m  t u r e c k ý m  z á u j m o m 
j e  z a c h ova n i e  a  p o s i l n e n i e  t e j t o 
b a l k á n s ke j  g e o p o l i t i c ke j  s r d c o -
ve j  t e p ny.  N a  B a l k á n e  s a  t u r e c -
ké  z á u j my  č i a s t o čn e  z h o d u j ú

s  a m e r i c k ý m i .  Tu r e c ko  p o d p o -
r u j e  ú s i l i a  o  p r e t vo r e n i e  B o s -
ny  a  H e r c e g ov i ny  n a  u n i t á r ny 
b o s n i a c k y  š t á t ,  p o d p o r u j e  s a -
m o s t a t n é  Ko s ovo  č i  M a c e d ó n -
s ko  p o d  z n ačný m  v p l y v o m  a l -
b á n s ke j  m e n š i ny.

■  O H L A SY  N A  B A L K Á N E
Tu r e c ké  vo ľby   a j  p r e t o  n a 

B a l k á n e  s l e d ova l i  s o  z v ý š e n o u 
p oz o r n o s ťo u .  R o z r u c h  v  S r b s k u 
v y v o l a l  E r d o g a n ov  v ý r o k  p r i  n áv -
š t eve  Ko s ov a ,  p o d ľa  k t o r é h o  s a 
v  Ko s ove  c í t i  a ko  d o m a ,  p r e t o -
ž e  v z h ľa d o m  n a  s p o l o čn ú  h i s -
t ó r i u  Tu r e c ko  j e  Ko s ov o  a  Ko -
s ovo  j e  Tu r e c ko .  Po d o b ný  r oz-
r u c h  v y v o l a l  v  R e p u b l i ke  s r b -
s ke j  v  B o s n e  a  H e r c e g ov i n e 
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ochraňovať manželstvo, ale len ro-
dinný život dieťaťa a rodiča, čo spo-
chybňuje doterajší úzus, že rodina je 
základným článkom spoločnosti, kto-
rý je hodný ochrany. Na druhej strane 
komisia poukázala na ťažkú sociálno-
ekonomickú situáciu chorvátskych ro-
dín a vládu vyzvala na silnú prorodin-
nú a pronatalitnú politiku. 

■ KRÍZA SPOLOČNOSTI
V tejto súvislosti je vhodné po-

ukázať na dlhodobé nepríjemné de-
mografické ukazovatele v Chorvát-
sku. Podľa údajov Štátneho štatistic-
kého ústavu (Državni zavod za statis-
tiku) pokračuje trend negatívneho prí-
rastku obyvateľstva. Kým v roku 2012 
bol mínus 2,2 percenta,  v roku 2013 
to bolo už mínus 2,5 percenta, čo zna-
mená, že v roku 2013 zomrelo o de-
saťtisícpäťsto ľudí viac, ako sa naro-
dilo. Navyše popri tom pokračoval aj 
trend vysťahovalectva, keď v minulom 
roku štyridsaťtisíc Chorvátov odišlo 
z krajiny, aby hľadalo svoje uplatnenie 
za hranicami Chorvátska. V roku 2013 
bolo uzavretých menej než dvadsaťti-
síc sobášov a narodilo sa menej než 
štyridsaťtisíc detí (pričom umrelo viac 
než päťdesiattisíc ľudí). Podľa infor-
mácií Chorvátskej televízie (HRT1) od 
roku 1991 predstavuje celkový úbytok 
181 507 osôb. 

Prijatie zákona o životnom part-
nerstve dvoch osôb rovnakého pohla-
via, ktorým sa neguje vôľa občanov 
vyjadrená v referende, je nepríjemným 
precedensom, ktorý svedčí o tom, že 
„proeurópske“ sily budú  agendu ho-
mosexualizmu a s tým súvisiacu gen-
der ideológiu ako súčasť novodobých 
„hodnôt“ európskej civilizácie tvrdo 
presadzovať bez ohľadu na vôľu väč-
šiny občanov. V Chorvátsku odskú-
šaný model môže byť smutnou pred-
tuchou aj pre Slovensko, kde sa roz-
behla podobná občianska iniciatíva 
na vypísanie referenda. Vyhne sa Slo-
vensko chorvátskemu scenáru?

( B a H)  v ý r o ko m,  ž e  m u  B o s n u 
z a n e c h a l  v  z áve t e  A l i j a  I ze t b e -
g ov i ć ,  p r e t o ž e  B o s n a  j e  o s m a n -
s k ý m  d e d i č s t vo m.  P r o b l e ma t i c -
k ý m  b o l  a j  j e h o  v ý r o k ,  ž e  p r i s a -
h á  p r i  A l a h ov i ,  ž e  k ý m  j e  ž i v ý, 
n i k t o  n e u b l í ž i  B o s n i a ko m ,  l e b o 
by  m a l  p r o t i  s e b e  s t o  m i l i ó -
n ov  Tu r kov.  Tý m  o ko m e n t ov a l 
a j  p r í t o m n o s ť  t u r e c ke j  vo j n ove j 
l o d e  v  N e u m e  –   j e d i n o m  b o s -
n i a n s ko m  p r í s t u p e  k  m o r u .  T i e -
t o  v y h l á s e n i a  v  R e p u b l i ke  s r b -
s ke j  p o c h o p i l i  a ko  p r i a m u  h r o z-
b u .  O p a kova n e  n a  n e  r e a g ova l 
p r e z i d e n t  M i l o r a d  D o d i k ,  p o d ľa 
k t o r é h o  j e  m i e š a n i e  s a  Tu r e c k a 
d o  v n ú t o r nýc h  z á l e ž i t o s t í  p r e 
S r b ov  n e p r i j a t e ľn é . 

N a  r ozd i e l  o d  s r b s k ýc h  r e a k-
c i í  p r i j a l i  B o s n i a c i  E r d o g a n o -
ve  v ý r o k y  p oz i t í v n e .  Č l e n  Ko -
l e k t í v n e h o  p r e d s e d n íc t va  B a H 
B a k i r  I ze t b e g ov i ć  v  p r i a m o m 
p r e n o s e  z o  S a r a j eva  p ozd r a -
v i l  E r d o g a n a  a  z a b l a h o ž e l a l  m u 
k  v í ťa z s t v u ,  p r i č o m  h o  n a z va l 
i s l a m s k ý m  l í d r o m  p r vé h o  r a n -
g u ,  k t o r ý  Tu r ko m  v r á t i l  d ô s t o j -
n o s ť ,  h r d o s ť  a  s e b ave d o m i e .  N a 
i n t e r n e t e  s a  t i e ž  o b j av i l i  z á b e -
r y  z  o s l áv  E r d o g a n ov h o  v í ťa z-
s t v a  v  S a r a j eve .  L e n ž e  t r i e z ve j -
š i e  h l a sy  z o  S a r a j ev a  p r o s t r e d -
n í c t vo m  d e n n í k a  D n ev n i  ava z 
s p o c hy b n i l i  ú p r i m n o s ť  t u r e c ke j 
p o d p o r y  B o s n i a ko m,  keď  p o u k á -
z a l i  n a  f a k t ,  ž e  Tu r c i  v  B o s n e 
h ľa d e l i  n a j m ä  n a  v l a s t n é  z á -
u j my.  A ko  p r í k l a d  d e n n í k  u v i e -
d o l  k a u z u  s p o l o čn o s t i  Tu r k i s h 
A i r l i n e s ,  k t o r á  v y r a d i l a  z  h r y 
d o m á c u  B H  a i r l i n e s  a  p o d . 

A j  keď  s ú  E r d o g a n ove  vo -
l e b n é  z i s k y  p ô s o b i vé ,  r e á l ny 
r oz s a h  š í r e n i a  t u r e c ké h o  v p l y -
v u  p o d ľa  n e o s m a n s ké h o  ko n -
c e p t u  j e  z a t i a ľ  p r o b l e m a t i c k ý. 
P r e t o  a n i  s r b s k ý  a n a l y t i k  M i r o -
s l av  L a z a n s k i  v z h ľa d o m  n a  t u -
r e c ké  d o m á c e  p r o b l é my  s  Ku r d -
m i  č i  n a  s u s e d s ké  p r o b l é my 
s  I r a ko m,  s o  S ý r i o u  a  s  I z r a e -
l o m  n ev i d í  d ôv o d  n a  p a n i k u . 
Te d a  a s p oň  n a t e r a z . . .

POZNÁMKA

rom zaručí všetky práva, ktoré užíva-
jú manželia, okrem práva na osvoje-
nie dieťaťa. Podľa vyjadrenia minist-
ra A. Bauka v chorvátskom denníku 
Večernji list schválená verzia zákona 
predstavuje demokratický kompromis 
medzi odporcami, ako aj podporova-
teľmi zákona. Chorvátsky denník Novi 
list dal priestor vyjadreniu združenia 
V mene rodiny, ktoré vyslovilo hlbo-
ké rozčarovanie nad prijatím zákona 
o životnom partnerstve. Podľa zdru-
ženia snem obišiel vôľu voličov vyjad-
renú v referende a vytvára veľkú ne-
dôveru občanov v právny štát a vládu 
zákona. 

„Nanútenie tohto zákona sa proti-
ví úcte k základným princípom demo-
kracie a chorvátskej ústavy. Spôso-
buje škodu deťom, snaží sa o relativi-
záciu spoločenského významu zväz-
ku muža a ženy i rodiny, a to všetko 
s cieľom ďalšieho násilného nanu-
covania ideológie cudzej chorvát-
skej spoločnosti,“ povedal pre Novi 
list predseda združenia Lino Zonjić. 
K návrhu zákona sa ešte pred jeho 
schválením vyjadrila aj katolícka cir-
kev. Glas koncila (Hlas koncilu) prinie-
sol stanovisko komisie Iustitia et pax, 
podľa ktorej zákon o životnom part-
nerstve nesmie vytvárať zmätok a za-
mieňať životné partnerstvo s man-
želským zväzkom. Týmto zákonom 
sa podľa komisie otvára cesta k eró-
zii tradičnej rodiny. Komisia upozorni-
la na nesprávnosť stanoviska, podľa 
ktorého neexistuje povinnosť štátu 

Po d ľa  ko n e čnýc h  v ý s l e d -
kov,  k t o r é  z ve r e j n i l o  i n t e r n e -
t ové  v yd a n i e  t u r e c ké h o  d e n n í -
k a  S a b a h ,  s a  n a  vo ľb á c h  z ú -
č a s t n i l o  4 0  5 4 5  911  o p r áv n e -
nýc h  vo l i č ov,  p r i č o m   d o t e r a j -
š í  p r e m i é r  R .  E r d o g a n  z í s k a l 
51,79   p e r c e n t a   (21  0 0 0  14 3) 
h l a s ov) .  Te n t o  j e d n oz n ačný  v ý -
s l e d o k  s a  d a l  o č a k áva ť ,  p r i č o m 
s a  u k á z a l i  a ko  s p r áv n e  a n a l ý z y 
M e d z i n á r o d n é h o  i n š t i t ú t u  p r e 
b l í z kov ýc h o d n é  a  b a l k á n s ke 
š t ú d i e  ( I F I M ES)  z  Ľu b ľa ny,  k t o -
r ý  e š t e  p r e d  vo ľb a m i  p r e d p o -
k l a d a l ,  ž e  vo l i č i  s a  v y j a d r i a  z a 
p o k r ač ova n i e  E r d o g a n ove j  p o l i -
t i k y,  z á s l u h o u  k t o r e j  j e  Tu r e c ko 
n a  h o s p o d á r s ko m  i  m o c e n s ko m 
v z o s t u p e . 

■  O S M A N S K É  D E D IČS T VO
Er d o g a n ov  ú s p e c h  j e  ú s p e -

c h o m  p r o g r a m u  n e o o s m a n i z m u . 
N e o o s m a n i z m u s  ( Ye n i  O s m a n -
l ı l ık)  j e  n a c i o n a l i s t i c k á ,  i s l a -
m i s t i c k á  a  p a n t u r k i s t i c k á  i d e o -
l ó g i a ,  k t o r á  h l á s a  o b n ov u  t u r e c -
ké h o  v p l y v u  v  p r i e s t o r e  n i e k-
d a j š e j  O s m a n s ke j  r í š e .  P o d ľa 
n e j  j e  Tu r e c ko  p r e d u r č e n é  s t a ť 
s a  ve d ú c o u  s i l o u  n ové h o  e u r o -
á z i j s ké h o  p o r i a d k u .  Tú t o  p oz í -
c i u  m á  Tu r e c ko  d o s i a h n u ť  r ev í -
z i o u  A t a t ü r kove j  p o l i t i k y,  n á -
v r a t o m  k  i s l a m u  a  o s m a n s k ý m 
t r a d íc i á m .  C i e ľo m  n e o o s m a n i s -
t ov  n i e  j e  o b n ov a  O s m a n s ke j 
r í š e .  I c h  a m bíc i o u  j e  Tu r e c ko 
a ko  r e g i o n á l ny  l í d e r  v  o b l a s -
t i a c h  t r a d i čn e j  s f é r y  t u r e c ké h o 
v p l y v u  –  n a  K a u k a ze ,  B l í z ko m 
v ýc h o d e  a  B a l k á n e .  P r áve  B a l -
k á n  m á  v  n e o o s m a n i s t i c ke j  ko n -
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dosiahnutie vlastného štátu, ktorá 
sa už v dejinách nemusí opakovať 
(a to pomerne bez r izika s podpo-
rou Nemecka), na druhej strane in-
štrumentalizáciu slovenského auto-
nomist ického hnutia na dosiahnu-
t ie vlastných geopolit ických cie ľov. 
Zaujímavé je však to, že slovenskí 
radikáli nedokázali uskutočniť pre-
vrat, ku ktorému ich nemeckí č inite-
l ia vyzývali. Ktovie, ako by to celé 
dopadlo, neby ť vojenského zása-
hu česko-slovenskej ústrednej vlá-
dy na Slovensku z 9. na 10. mar-
ca 1939, ktorý zosnovali niektorí 
českí ministr i. Bol to pr iamy impulz 
s ve ľkým vplyvom na zmýš ľanie 
slovenskej verejnosti, zaktivizoval 
slovenskú polit iku a viedol aj k ne-
meckému rozhodnutiu konať. Vývoj 
udalostí tak vyústi l  do vyhlásenia 
samostatného Slovenska 14. marca 
1939. Stalo sa to nenásilnou ces-
tou, prostredníctvom autonómne-
ho slovenského snemu, takmer pol 
roka pred začatím vojny. Naplnilo 
sa tak základné právo slovenského 
národa na sebaurčenie. Nie všet-
ci poslanci boli pr i hlasovaní pre-
svedčení zástancovia samostat-
ného slovenského štátu. Hlasovali 
však za jeho vytvorenie, lebo chce-
li zachovať integr itu územia Slo-
venska, aj tak už vážne narušenú 
Maďarskom po Viedenskej arbit-
ráži. Hovor iť o tom, že tu boli iba 
zahraničné faktory, je skres ľujú-
ce, rovnako ako hovor iť, že tu bola 
iba vlastná iniciatíva bez súvislost i 
so zahraničím.                         

Ivan MRVA: Bolo to pr irodzené 
vyústenie  autonomist ického hnu-

t ia v daných pomeroch (po Mnícho-
ve a Viedenskej arbitráži), keď sme 
zostali  v neživotaschopnom štát-
nom útvare – Česko-Slovenskej 
republike.  Cestu k samostatnos-
t i, k torú Slováci nastúpil i 6. októb-
ra, urýchli la Praha (Homolov puč) 
a Ber lín (Hit ler).

Pavol PARENIČKA: Každý his-
tor ik a ser ióznejší public ista vie, že 
na všetky dejinné udalost i sú nut-
né vonkajšie i vnútorné č initele. No 
v tejto konkrétnej situácii zrete ľne 
dominuje zahranično-polit ický as-
pekt. Rozhodujúcu úlohu v tomto 
smere zohralo nacist ické Nemecko 
a jeho vodca A. Hit ler, teda vonkaj-
ší faktor, k torý zásadne mocensky 

Prepojenie a dejinné súvislosti dátumov 14. marec 1939 a 29. august 1944 v historickej pamäti a vo vedomí slovenského národa

V tomto roku si pripomíname sedemdesiate piate výročie vzniku Slovenského štátu (14. marec 1939) a sedem-
desiate výročie Slovenského národného povstania (29. august 1944). Matica slovenská chce prispieť k ucele-
nému vytváraniu historického vedomia Slovákov. Niekoľkí slovenskí profesionálni historici, prevažne orien-
tovaní na výskum dejín 20. storočia a výskum totalitných režimov, sa zúčastnili na ankete, ktorá je pokusom 
objektivizovať slovenské historické vedomie pri interpretácii dejín. Veríme, že aj týmto spôsobom možno pri-
spieť k lepšiemu pochopeniu našich dejín a k ich priblíženiu slovenskej verejnosti.  

Obdobie dejín, keď slovenskú mapu kreslili berlínske pastelky

Spracoval Peter MULÍK, r iaditeľ Slovenského historického ústavu Matice slovenskej

● Na základe vašich poznat-
kov možno považovať 14. marec 
1939 za prirodzené vyústenie vnú-
tornej slovenskej polit iky, alebo 
bol spôsobený prevažne zahra-
nično-polit ickými zmenami?

Róber t ARPÁŠ:  Štrnásty ma-
rec 1939 bol jednoznačne dôsled-
kom zahraničnopolit ického vývoja. 
Treba však akcentovať skutočnosť, 
že bez domácich predpokladov, 
t. j . autonomist ického hnutia, by sa 
udalost i uberali iným smerom.

Milan S. ĎURICA: Na základe 
mojich štúdií a uverejnených kniž-
ných aj č iastkových príspevkov po-
kladám 14. marec 1939 za pr irodze-
né vyústenie vnútornej slovenskej 
polit iky, počnúc od polit ických zá-
sad  Ľudovíta Štúra.  Iba časový 
moment marec 1939 bol podmiene-
ný medzinárodnou polit ickou situá-
ciou. Česko-nemecký histor ik Emil 
Franzel nazval to obdobie „stredo-
európskou revolúciou“. V tom čase 
prakticky absolútnym pánom  geo-
polit ického pr iestoru strednej Eu-
rópy sa stala Nemecká ríša na čele 
s Adolfom Hit lerom. A Hit ler, k to-
rého vyhláseným cie ľom bolo „ l i -
kvidovať Česko-Slovensko“, vyzval 
slovenských polit ikov, že im dáva 
možnosť vyhlásiť sa za samostat-
ný štát, k torý on uzná a bude ho 
chrániť. Ináč bude územie Sloven-
ska rozdelené medzi Maďarsko, 
Po ľsko a po Váh pr ipadne Nemec-
ku. Každý slovenský zodpovedný 
polit ik musel v danej situácii voliť 
prvú alternatívu. Kto pozná deji -
ny európskych štátov, vie, že malé 
štáty pravidelne vznikajú pod väč -
ším alebo menším vplyvom domi-
nujúcich susedných štátov alebo 
svetových mocností. Aj taký skúse-
ný a vážený pražský polit ik, akým 
bol Dr. Milan Hodža, neskôr v exile 
vyhlásil, že ani on v danom prípade 
by nebol mohol konať ináč.

Anton HRNKO: Pri tejto otáz-
ke by azda bolo vhodné pr ipomenúť 
leninské učenie o revolúcii a revo-
lučnej situácii. Aj keď sa dnes mar-
xizmus ako metóda všeobecne od-
mieta, niektoré jeho tézy nemož-
no paušálne zavrhnúť. Jednoducho 
v stabilnej spoločnosti, saturova-
nej mater iálne i duchovne, nikto ni -
jakú revolúciu nevyvolá. Bez vedo-
mia slovenskej osobitosti ako náro-
da v rozhodujúcej mase Slovákov, 
bez idey slovenskej samosprávy, 
ako bola zakotvená v Žiadostiach 
slovenského národa z roku 1848, 
v Memorande národa slovenského 
z roku 1861, v Pit tsburskej dohode 
z roku 1918, bez udržiavania tejto 
myšlienky autonomistami v rokoch 
prvej republiky by nemohol by ť ani 
14. marec 1939. Jednoducho Hit ler 
by nemal koho osloviť a jeho ult i -
mátum by nemal kto vykonať. Slo-
venský národný vývin od roku 1848 
bez akýchko ľvek pochybností sme-
roval k presadeniu sa národnej su-
verenity vo forme samosprávy. Tvr-

ovplyvňoval, ba skôr kresli l  poli -
t ickými, diplomatickými a napokon 
vojenskými „ber línskymi pastelka-
mi“ geopolit ickú mapu strednej, se-
vernej, západnej, južnej a neskôr i 
východnej Európy. Tie domáce č i -
nitele pr i vzniku Slovenského štátu 
hrali naozaj iba minimálne sekun-
dárnu úlohu, sekundovali hit lerov-
skej zlovôli.

Peter SOKOLOVIČ: Štrnásty  
marec 1939 je nesporne vyústením 
autonomist ickej polit iky a zavŕše-
ním snáh o slovenskú štátnosť, na 
druhej strane objektívne vznikol 
v období, k toré nebolo pre konšti -
tuovanie mladého štátu pr iaznivé. 
To však neumenšuje jeho význam, 
aj keď dáva do rúk zbraň jeho od-
porcom. Ako ani jednu histor ickú 
udalosť ani vznik Slovenského štá-
tu nie je možné vnímať len z jedné-
ho poh ľadu a treba k jeho hodnote-
niu pr istúpiť komplexne.

● Ako by ste hodnotili 14. 
marec 1939 ako dejinnú uda-
losť? Mal 14. marec 1939,  resp. 
prvá Slovenská republika, zá-
sadný vplyv na národno-emanci-
pačné úsilie Slovákov druhej po-
lovici 20. storoč ia ?   

Róber t ARPÁŠ: Štrnásty ma-
rec 1939 bol významnou udalos-
ťou v slovenských dejinách, ktorú 
nie je možné hodnotiť č ierno-bie-
lo. Popr i prevažujúcich negatívach 
nemožno prehliadať jeho akcele-
račnú funkciu pr i národnej emanci-
pácii slovenského národa.

Anton HRNKO: Prvá Sloven-
ská republika nepochybne zohrala 
k ľúčovú úlohu v moderných deji -
nách slovenského národa – so 
všetkými svojimi kladmi i zlyhania-
mi. Obnovený čechoslovakistic-
ký režim po roku 1945, ale najmä 
po roku 1948 znemožnil Slovákom 
vyrovnať sa so svojimi zlyhania-
mi v rokoch vojny s jasným cie ľom 
zlomiť ich vô ľu po samostatnom, 
osobitom národnom a štátnom ži-
vote. Slováci si nemali svoje deji -
ny vykladať, ale mali nimi by ť bičo-
vaní, čo sa s urč i tými prestávkami 
robí od konca vojny dodnes. Preto 
sme sa s našimi dejinami stále ne-
vyrovnali, a preto nie sme schop-
ní ani zhodnotiť pozitíva, ktoré do 
národného života vniesla síce ok-
l ieštená, znásilnená, ale pred-
sa len aká-taká národná suvere-
nita. Tento satelitný štát v nemec-
kej mocenskej sfére definitívne roz-
hodol vnútorne i medzinárodne bez 
akejkoľvek pochybnosti, že Slová-
ci sú samostatný národ schopný si 
svoje veci spravovať sami. Potvr-
dil ekonomickú spôsobilosť Sloven-
ska existovať ako samostatný eko-
nomický priestor. Vytvoril adminis-
tratívno-mocenskú štruktúru riade-
nia Slovenska, ktorú už nikdy nebo-
lo možné úplne eliminovať, a pokus, 
ktorý na zač iatku šesťdesiatych ro-
kov urobil A. Novotný, vlastne vy-
provokoval situáciu, ktorá skonč i-
la obrodným procesom a federalizá-
ciou Česko-Slovenska v roku 1968. 
A to nehovorím o hlbokej brázde, 
ktorú vyoral pri vytvorení profesio-
nálnych vedeckých, kultúrnych a ďal-
ších a ďalších národných inštitúcií. 
Dejiny nikdy nie sú jednofarebné, 
vždy majú mnohofarebné spektrum. 
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denie, že slovenský štát nikto ne-
chcel, a preto to, čo nastalo po 14. 
marci 1939, nemalo z h ľadiska slo-
venského národa nijakú legit imitu, 
je pr inajmenšom bohapusté nepo-
chopenie slovenského národného 
vývinu, ale skôr nepodarená sna-
ha delegit imizovať slovenskú túžbu 
po vlastnej suverénnej samosprá-
ve. Slováci by sa skôr alebo neskôr 
k svojej samospráve dopracovali. 
Predstava vtedajších slovenských 
polit ických vodcov vychádza-
la z formy duálnej rakúsko-uhor-
skej štátnosti a z myšlienok ame-
r ického federalizmu a t ie boli za-
ložené na suverenite národa (ľudu) 
v rámci akejko ľvek možnej štát-
nosti. Žia ľ, vydanie strednej Eu-
rópy v Mníchove 1938 západný-
mi mocnosťami do výlučnej mo-
censkej sféry A. Hit lera bolo tým 
vonkajším deus ex machina, kto-
ré v podstate demokratické hnu-
t ie slovenského národa, požadujú-
ce jeho samosprávu, zarámcovalo 
do obrazu tej doby. Takže 14. ma-
rec 1939 bol pr irodzeným vyvrcho-
lením vtedajšieho úsil ia slovenskej 
polit ickej elity v daných medziná-
rodných podmienkach, ktoré urč i l 
nastupujúci a víťaziaci  nacizmus, 
aj keď slovenskí polit ic i (aj autono-

mist i) s takýmto r iešením v danom 
období nepočítali a do urč i tej mie-
ry sa mu aj stavali na odpor. Náš 
oneskorený vstup ako subjektu do 
európskej polit iky na zač iatku 19. 
storoč ia (vajatanie okolo toho, č i 
sme, alebo nie sme národ) zaprí-
č ini l,  že naše sebaurčenie sa ne-
konalo v súzvuku demokratickej 
revolúcie na konci roku 1918, ale 
v čase nástupu najtemnejšej kon-
trarevolúcie, a to nás – žia ľ – po-
znač i lo na ďalšie desaťroč ia.

Róber t LETZ: Štrnásty marec 
1939 vnímam ako kr ižovatku stretu 
viacerých záujmov a vplyvov. Pre 
vznik štátu mala rozhodujúci vý-
znam dominancia nacist ického Ne-

mecka v pr iestore strednej Európy 
po Mníchovskej dohode ve ľmocí 
z konca septembra 1938. Po dvoch 
desaťroč iach prestal plat iť ver-
sail lský mierový systém. Hranice 
sa opäť začali meniť. Hit ler pr i no-
vej organizácii strednej Európy do-
spel k záveru, že existencia čes-
ko-slovenského štátu v akejko ľvek 
podobe je zbytočná a môže by ť ne-
bezpečná pre expanzívne nemec-
ké záujmy. Samostatné Slovensko 
preňho znamenalo vyr iešenie prob-
lému existencie Česko-Slovenska, 
a to bez významnejšieho nasade-
nia vojenských síl. Na druhej stra-
ne si vy tvor i l  pr iestor pre manév-
rovanie voč i  Po ľsku a Maďarsku. 
Slovensko najprv ponúkol Po ľsku 
ako výhodný územný obchod a po-
tom ho reálne využil pr i vojenskom 
nástupe prot i Po ľsku. Na celú vec 
by sme sa však mali pozr ieť aj zo 
slovenskej perspektívy. Na Sloven-
sku existovalo silné autonomist ic-
ké hnutie, k toré zastávalo svojbyt-
nosť slovenského národa voč i  teó-
r i i čechoslovakizmu a ponúkalo le-
gislatívnu autonómiu v rámci čes-
ko-slovenského štátu ako alterna-
tívu voč i  pražskému centralizmu. 
Reprezentovala ho najmä Hlinkova 
slovenská ľudová strana (HSĽS). 

Toto hnutie bolo všetkými prostr i -
edkami potláčané, k čomu sa vy-
užíval aj štátny aparát. To viedlo 
nielen k poškodzovaniu pr i r ieše-
ní slovenskej otázky, ale aj k radi-
kalizácii v jeho lone. Koncom tr id-
siatych rokov už  môžeme hovor iť 
o tom, že slovenská otázka bola 
prezretá. Hoci bola vyhlásená au-
tonómia Slovenska, radikálni slo-
venskí autonomisti zacít i l i  prí le-
žitosť s pomocou Nemecka vy-
hlásiť samostatný slovenský štát. 
Chýbala im však dostatočná vnú-
torná jednota a podpora širšej ve-
rejnosti. Stret záujmov radikálov 
s nemeckými záujmami znamenal 
z jednej strany využit ie šance na 
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Róber t LETZ: Vznik prvej Slo-
venskej republiky 14. marca 1939 
bol rozhodne závažným medzní-
kom  v národno-emancipačnom 
úsilí Slovákov. Pr išiel však ve ľmi 
rýchlo a nečakane. Musíme si uve-
domiť, že za pol roka sa od tuhé-
ho centralizmu prešlo k samostat-
nému štátu. Slovenská spoločnosť 
ho zobrala na vedomie ako fakt. 
Prvá časť chápala vytvorenie Slo-
venského štátu ako trvalé r iešenie. 
Druhá časť sa pr ispôsobila navo-
nok s tým, že ide iba o prechod-
né r iešenie, a Slovenskú republiku 
považovala za sezónny štát. Ďal-
šia časť (možno tá najpočetnejšia) 
ostala indiferentná. Počas exis-
tencie prvej Slovenskej republiky 
sa ukázalo, že Slováci sú schop-
ní spravovať svoje veci sami. Vý-
razne vzrást lo ich národné pove-
domie. Stalo sa to však v nevýhod-
ných podmienkach dominancie na-
cist ického Nemecka, čo do zna-
čnej miery zaťažilo slovenskú štát-
nosť. Jej odporcovia potom s ob ľu-
bou argumentovali o jej histor ic-
kej podmienenosti nacist ickým Ne-
meckom a takto torpédovali aké-
ko ľvek hlasy a úsil ia o slovenskú 
samostatnosť.       

Pavol PARENIČKA: Isteže 14. 
marec 1939 a prvá Slovenská re-
publika ako dejinné udalost i mali 
vplyv na národno-emancipačné 
snahy slovenského národa v dru-
hej polovici 20. storoč ia, rezono-
vali aspoň v jeho uvedomelejšej 
časti, medzi ktoré patr i lo i matič -
né hnutie a pôda. Nemožno však 

porovnávať 14. marec 1939 a 1. ja-
nuár 1993. Prvá i druhá Slovenská 
republika vznikli za úplne odlišnej 
histor ickej situácie, až na tú druhú 
sa možno pozerať ako na demokra-
t ickú, aspoň v urč i tom zmysle slo-
va, i keď pod ľa môjho gusta chýba-
lo na Slovensku referendum v roku 
1992 s jednoduchou otázkou: 
„Ste za vznik samostatnej Sloven-
skej republiky?“ Ale pre dnešok 
a budúcnosť slovenského národa 
a jeho štátnosti už takéto uvažova-
nie bude celkom irelevantné.   

          
● Ako hodnotíte spracova-

nie 29. augusta 1944 a proble-
matiky  Slovenského národného 
povstania v slovenskej historio -
graf ii? Považujete ho za objek-
tívne a dostatočné?  

Róber t ARPÁŠ: Téma SNP 
aj  vzh ľadom na predchádzajúce 
obdobie bola často spracovávaná. 
Glor if ikáciu spred roka 1989 vystr ie-
dala kr it ika, ale i snaha o nový ob-
jektívny poh ľad. Napr iek tomu ešte 
je pr iestor pre histor ika, ktorý sa 
o túto významnú udalosť sloven-
ských dejín zaujíma.

Milan S. ĎURICA: Spracova-
nie tejto háklivej témy v slovenskej 
histor iograf i i je celkom podobne 
neobjektívne a nedostatočné, iba-
že v opačnom zmysle. Všetko bolo 
a je podmieňované polit ickými reži-
mami, ktoré tu od roku 1945 vládnu 
a pred ktorými slovenskí histor ici 
nemajú odvahu zisťovať a publiko-
vať histor ické fakty tak, ako sa ony 

udiali. Z povstania v roku 1944 sa 
vytvoril mýtus, ktorý je často v evi-
dentnom rozpore so skutočnosťou.

Anton HRNKO: Slovenské ná-
rodné povstanie je v slovenskej 
histor iograf ii hádam jedna z naj-
spracovanejších tém. Myslím si, 
že aj mnohí naslovovzatí odborní-
ci nie sú schopní obsiahnuť všetko, 
čo o SNP bolo už napísané a publi -
kované. Napriek tomu nie som pre-
svedčený, že nie je čo ďalej skú-
mať, že nie je čo ďalej vysvet ľovať, 
spracovávať a dávať do súvislosti. 
Tvrdenia, že už je vlastne všetko 
prebádané a nič nové sa už nedá 
povedať, sú bez reálneho podkla-
du. Ako všetky témy z novoveku aj 
téma SNP je silno zideologizova-
ná, ale nie až tak ako vznik a exis-
tencia prvej Slovenskej republiky. 
Myslím si, že najväčšou slabinou 
pr i spracovaní dejín SNP (aj k pr-
vej SR) vo všeobecnosti je prístup 
k problematike: stále a najčastej-
šie sa vykladá z pozície – nechcem 
povedať čechoslovakizmu, ale pro-
československého (bez spojovní-
ka) videnia. Pri takomto prístupe 
nám uniká celá škála problémov, 
ktoré ovplyvnili vypuknutie, pr ie-
beh i vyústenie Slovenského ná-
rodného povstania. Druhý prístup 
je z pozície tých, ktorí sa ideolo-
gicky stotožnili s režimom, resp. 
jeho umiernenou časťou. Tomu-
to prístupu taktiež chýba objektivi -
zujúci nadhľad. Ako so ľ nám chý-
ba slovenský poh ľad z demokra-
tických východísk, nezaťažený ani 
jedným pólom stále si konkurujú-

cich postojov a ideologických kon-
štrukcií. Pr i výklade z týchto pozí-
cií by sme museli hlbšie rozobrať 
otázku, prečo neboli do povstania 
proti Nemcom pribratí demokra-
ticky zmýšľajúci príslušníci Ľudo-
vej strany, a aký to malo vplyv na 
celkové osudy povstaleckých zá-
pasov; prehodnotiť úlohu Beneša 
a londýnskej vlády atď., atď. Takže 
def icitov je stále dostatočné množ-
stvo. Netreba hádam pripomínať, 
že existuje aj výklad z čechoslo-
vakistických pozícií. Je zaujímavé, 
že tento výklad  je najbližšie k tým, 
čo považujú SNP za povstanie pro-
ti vlastnému štátu.

Róbert LETZ:  Dvadsiaty devia-
ty august 1944 je predmetom stá-
leho záujmu slovenskej histor io-
graf ie. Nazdávam sa, že v porov-
naní so 14. marcom 1939 je ove ľa 
viac a hlbšie spracované. Prob-
lém je podobný ako pr i 14. mar-
ci, ale z druhej strany. Povstanie a 
jeho pr iebeh pr iťahovali pozornosť 
histor ikov, ale rovnako aj ideoló-
gov. O tejto udalosti urč i te nájde-
me viac kníh a č lánkov než o 14. 
marci, ale problém je v tom, že po-
vstanie bolo štyr idsať rokov uda-
losťou, o ktorú opierali legit imi-
tu polit ické režimy pr ichádzajú-
ce k moci v roku 1945 a napokon 
v 1948. S tým je spôsobená aj jeho 
tabuizácia a rôzne účelové poli -
t ické výklady. Povstanie považo-
vala komunistická strana za svo-
ju agendu a túto histor ickú uda-
losť interpretovala účelovo podľa 

svojich záujmov. Tým bol umlča-
ný pohľad, ktorý by objektivizo-
val zástoj obč ianskej zložky odbo-
ja. Bolo to možné v samizdate ale-
bo v zahraničí. Chýbal aj funda-
mentálny kr it ický pohľad, ktorý by 
túto histor ickú udalosť hodnoti l kr i -
t icky ako celok. Aj ten bol odkáza-
ný na samizdat alebo exilovú his-
tor iograf iu. Významná časť slo-
venskej verejnosti stálym opako-
vaním a propagandou vnímala túto 
udalosť ako neoddelite ľnú súčasť 
komunistického režimu. Podob-
ne ako pr i 14. marci verím v mož-
nosť postupnej objektivizácie, kto-
rá pr ichádza s generačnou výme-
nou, ale aj s možnosťou slobod-
ného bádania v archívoch doma a 
v zahraničí.

Ivan MRVA: 29 august 1944 
a povstanie sú spracované  ve ľmi 
zoširoka v mnohých smeroch de-
tailne, no neobjektívne, dokonca 
falošne. Mnohé udalosti  sa nebe-
rú do úvahy, až v posledných ro-
koch sa niektoré klamstvá začína-
jú naprávať –  napr. udalosti v Ban-
skej Bystr ici na velite ľstve pozem-
ného vojska (Kanák, Zverina), prí-
pad na mar tinskej železničnej sta-
nici  atď.);  no mnohé  nepravdy 
zostávajú v platnosti. 

Peter SOKOLOVIČ: Obdobie 
povstania je v slovenskej histor io-
graf i i spracované  relatívne dob-
re, aj keď s urč i tými medzerami. 
Väčšia časť diel venovaných po-
vstaniu vznikla pred rokom 1989, 
čo determinuje ich objektivitu. Na 
druhej strane po roku 1989 vznik-

lo na Slovensku viacero diel, ktoré 
sa snažia o objektivitu aj v nazera-
ní na SNP. 

● Nazdávate sa, že sloven-
ská historiografia 20. storoč ia sa 
už vymanila z politických a ideo-
logických tlakov, ktoré ovplyv-
ňovali interpretáciu dejín tejto 
udalosti a tohto obdobia? 

Róbert LETZ: Histor ickú vedu 
tvor ia histor ici, ľudia. Deformá-
cie týchto udalostí boli pred ro-
kom 1989 bežným zjavom. Ťažko 
si viem predstaviť, že by sa pred 
rokom 1989 stal of iciálne píšucim 
domácim histor ikom č lovek, kto-
rý by prejavoval nesúhlas s odbo-
jom a povstaním. Rovnako je ťažko 
predstavite ľné, aby niekto zdôraz-
ňoval niečo pozitívne na 14. marci 
1939. Slobodná výmena informácií 
a poznatkov bola možná iba v exi-
le, no mala svoje limity v tom, že 
histor ici a záujemcovia o t ieto uda-
losti nemali možnosť bádať v do-
mácich archívoch a bola odtrhnu-
tá od domáceho diania. Histor ici 
nemohli nezaznamenať polit ickú 
zmenu v roku 1989. Ich interpretá-
cia 14. marca a 29. augusta bola 
urč i te aspoň č iastočne korigovaná. 
Otázka je č i dostatočne. Histor ici 
sú aj občania so svojimi polit ickými 
názormi, na ktoré majú úplné prá-
vo. Horšie by bolo, keby sa pr ia-
mo zapojil i do polit ických diskusií 
a presadzovali stranícke č i  skupi-
nové polit ické záujmy pr iamo vo 
vede. Bolo by to o to nebezpečnej-

šie, že histor ická veda by sa sta-
la vlastne maskovaním ich polit ic-
kých a ideologických cie ľov. Poli -
t ické t laky boli a budú, hoci ich for-
my sa môžu meniť. Je tu aj nezá-
vislosť a odbornosť histor ika, ktorá 
by nad nimi mala zvíťaziť. 14. ma-
rec a 29. august sú výsostne po-
lit ické udalosti. Schválenie 29. au-
gusta za štátny sviatok Slovenskej 
republiky v roku 1992, navrhnu-
té a presadené polit ickou ľavicou 
a podporené skupinou nieko ľkých 
histor ikov (ďalšia sa postavila pro-
t i), znamenalo prenesenie záchyt-
ného bodu s existenciálnym význa-
mom pre ľavicu po zneistení zauží-
vaných polit ických a ideologických 
istôt po novembri 1989, no na dru-
hej strane aj urč i té l imity pre dis-
kusiu. Ve ľmi výstižne to vyjadril vo 
svojom vystúpení 29. 9. 1992 na 
pôde Slovenskej národnej rady po-
slanec KDH Anton Neuwir th, kto-
rý vystihol problém vnútornej roz-
poruplnosti povstania ako polit ickej 
udalosti. V súčasnosti ve ľa závisí 
od polit ikov, ktorí na takúto disku-
siu vytvárajú pr iestor a spoločen-
skú atmosféru.   

Ivan MRVA: Veľká časť sa ne-
vymanila, pokia ľ sa histor ici nezba-
via názvu SNP, ani sa nevymania.

Pavol PARENIČKA: Nie, v žiad-
nom prípade, opäť opakujem, stále 
existujú silné rezíduá komunistic-
kej histor iograf ie, ktorých sa ako-
si nevieme zbaviť. 

Peter SOKOLOVIČ: V prípa-
de povstania sú ideologické t la-
ky si lnejšie – aj v dnešnej dobe 
– ako v prípade vzniku Slovenské-
ho štátu. Je to spôsobené azda 
aj tým, že 29. august je na Slo -
vensku štátnym sviatkom a po-
vstanie je zo strany štátu vníma-
né jednoznačne pozitívne. Na-
pr iek tomu však vznikajú viace-
ré objektívne práce, k toré sa na 
povstanie snažia nazerať  objek-
tívne a snažia sa poukázať  tak 
na jeho pozitívne, ako aj negatív-
ne stránky. Jednoznačné odmiet-
nut ie, poprípade ani jednoznačné 
glor i f ikovanie akejko ľvek dejin-
nej udalost i nie je tot iž namieste. 
Trendom je však cesta k paušali -
zovaniu – z 29. augusta si štát-
na moc (ovplyvnená viacerými 
faktormi) vybrala pozitívnu myš-
l ienku boja Slovákov voč i  okupá-
ci i ,  zo 14. marca opačne zač iatok 
okupácie. Je to dané viacerými 
faktormi, k torých analýza by však 
iste zabrala pre toto miesto nepr i -
meraný pr iestor.

● Ako by ste hodnotili 29. 
august 1944 ako dejinnú uda-
losť? Mal 29. august 1944 zásad-
ný vplyv na národno-emancipač -
né úsilie Slovákov druhej polovi-
ci 20. storoč ia? 

Róbert ARPÁŠ: Aj 29. au-
gust 1944 je významným medzní-
kom v slovenskom národno-eman-
cipačnom úsilí. Zásluhou SNP sa 
Slováci sami dobrovo ľne pr ihlásil i 
do rodiny demokratických národov. 
Bola to významná správa zahrani-
č iu, že „aj Slováci jestvujú na tejto 
zemeguli“ (zámerne som použil ci -
tát tajomníka HSĽS Mar tina Sokola 
z roku 1936).

Anton HRNKO: Slovenské ná-
rodné povstanie je neodmyslite ľ-
nou súčasťou dejín prvej Sloven-
skej republiky. Bez vzniku a exis-
tencie tejto republiky by žiadne 
Slovenské národné povstanie ne-
bolo. Nebolo by ani v tom prípa-
de, ak by po 14. marci 1939 slo-
venskí polit ici a vojaci podľahli t la-
kom Berlína, ktorý chcel sloven-
skú brannú moc odzbrojiť a povo-
liť Slovenskej republike len symbo-
lickú armádu à la protektorátne voj-
sko. Preto ako súčasť obdobia ro-
kov 1939 – 1945 ho musíme zara-
diť medzi udalosti s mimoriadnym 
vplyvom na ďalšie slovenské deji -
ny. Často sa najmä v minulosti ho-
vorilo a ešte občas hovorí o výdo-
bytkoch povstania, resp. čo Slováci 
získali alebo čo strati l i svojím bo-
jovým vystúpením proti nemeckým 
okupantom. Myslím si, že povsta-

leckí bojovníci dokázali v daných 
geopolit ických pomeroch toho vy-
bojovať ve ľa. Boli to slovenskí po-
lit ic i, ktorí to vzh ľadom na našu ty-
pickú roztr ieštenosť nedokázali po 
vojne pretaviť do reálneho života. 
Ale z toho nemožno viniť tých, ktorí 
sa s nasadením svojho života po-
stavil i nemeckej presile. Možno tu 
je aj namieste odpovedať na otáz-
ku, č i  bolo ono povstanie národné. 
Po roku 1945 bolo nieko ľko poku-
sov urobiť z neho povstanie na Slo-
vensku alebo Slovenské povstanie 
a odobrať mu atr ibút národné. Cie ľ 
týchto pokusov bol celkom jasný. 
Myslím si, že nie je sa treba o ňom 
špeciálne rozpisovať.

Pavol PARENIČKA: Komunisti 
bohorovne a sebavedome tvrdil i, že 
29. august 1944 bol na Slovensku 
zač iatkom národnej a demokra-
t ickej revolúcie, ktorá vyvrcholi la 
údajne 25. februárom 1948. Na tej-
to ich premise je niečo absolút-
ne zvrhlé... 

● Možno zač leniť interpretá-
ciu 14. marca 1939 a 29. augusta 
1944 do historickej pamäti slo-
venského národa tak, aby nevy-
tvárali rozpor?

Róbert ARPÁŠ: Udalosti 14. 
marca 1939 a 29. augusta 1944 sú 
nato ľko protichodné, že nie je mož-
né, aby sa nedostávali do vzájom-
ného konf liktu.

Milan S. ĎURICA: Keby súčas-
ná Slovenská republika bola sku-
točne slobodným slovenským štá-
tom, tak deň povstania by nemohol 
patr iť medzi štátne sviatky. Ale mo-
hol by by ť spomínaný ako výstra-
ha pred možnosťou straty opäť zís-
kanej samostatnosti neobozretnou 
polit ikou tých, ktorých národ poverí 
zodpovednosťou za svoj štát. 

Anton HRNKO: Je, ale asi nie 
v súčasných pomeroch, keď rôzni 
„teoretici“ sa snažia vôbec vyra-
diť národ ako histor ickú kategóriu 
v zmysle nosite ľa dejinného vývi-
nu. Zjednotenie tohto pohľadu by 
potrebovalo prehlbovanie tradič -
ného videnia dejín, v ktorých hlav-
ným subjektom je suverénny národ 
(ľud). A to momentálne nie je na ta-
nier i. Uvidíme v budúcnosti.

Róbert LETZ: Obidve histo-
r ické udalosti sú obsiahnuté v his-
tor ickej pamäti slovenského náro-
da. V tejto histor ickej pamäti podľa 
môjho názoru nevytvárajú zásad-
ný rozpor. Veď sú časovo vzdiale-
né päť rokov a zachytávajú diamet-
rálne rozdielnu pozíciu Slovenska 
v roku 1939 a v roku 1944. Obidve 
môžeme vnímať do istej miery zjed-
nodušene ako reakciu na vonkajšie 
zahraničnopolit ické udalosti, v kto-
rých sa Slovensko ocit lo. V roku 
1939 nemecký t lak a následná re-
akcia vo vytvorení vlastného štá-
tu, polit ika spojená s Nemeckom. 
V roku 1944 sovietof ilská polit ika 
odboja a reakcia na príchod nemec-
kých vojsk, no súčasne prirodze-
ný záujem odpútať sa od Nemec-
ka. V prvom prípade mocenský mo-
nopol Hlinkovej slovenskej ľudovej 
strany, v druhom odstránenie tohto 
monopolu a jeho nahradenie. 

Ivan MRVA: Keďže sa vzá-
jomne podmieňujú, možno ich za-
č leniť, aby boli v menšom rozpo-
re, no treba viac zdôrazniť slo-
venský aspekt – mnohí bojovali 
za samostatné  demokratické Slo-
vensko bez nemeckej kurately (Ve-
nohr)  –  a odhaliť „čechoslovác-
kych“ polit ických parazitov. 

Peter SOKOLOVIČ: Je to mož-
né, ak sa na obe udalosti budeme 
usilovať nazerať objektívne bez 
zbytočného ideologizovania a vní-
mať ich pozitívne, ako aj negatívne 
stránky v dobovom spoločensko-
polit ickom kontexte slovenských i 
svetových dejín.

(krátené) 
Plný text na: http://

www.matica.sk /?progra-
m=51&module_

action__0__id_ci=55500
Anketa bude uverejená 

aj v Historickom zborníku 
na jeseň 2014.
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Sovietske tajné služby už 15. 
júla 1941 začali  v Moskve pr ipra-
vovať  agentov pre „špeciálne úlo -
hy“ na Slovensku. A o tr i  dni ne-
skôr Stal in verejne vyhlási l,  že 
ZSSR nadväzuje diplomatické sty-
ky s „československou vládou“, 
k torú vymenoval Beneš v Londýne 
a dal súhlas na to, aby sa na so-
vietskom území organizovali „čes-
koslovenské vojenské jednotky“.  
Následne uznali  Benešovu vládu 
aj Ve ľká Br itánia a USA. Tieto fak-
ty – ako uvidíme – možno pokladať 
za prvý impulz k tomu, čo sa udia-
lo 29. augusta 1944 na Slovensku.

 
■  ŽIDOVSKÁ OTÁZKA
Neby ť  nešťastného nát laku 

Nemcov na „ r iešenie židovskej 
otázky“, s č ím slovenská vláda sú-
hlasi la v roku 1942 pr i jatím doho-
dy, že poskytne Nemecku dvad-
sať t isíc židovských robotníkov na 
práce, bola by si Slovenská repub-
l ika zachovala č istý štít .  Vtedy sa 
to však videlo pr i jate ľné, lebo na 
fronte už bojovalo päťdesiat t isíc 
slovenských vojakov a okolo sto -
t isíc Slovákov t iež dobrovo ľne pra-
covalo v nemeckých fabr ikách, kde 
síce dobre zarábali,  ale boli  ohro-
zení na živote podobne ako vojaci 
na fronte. Nik to nemohol tušiť,  ako 
Nemci budú zaobchádzať  vyveze-
nými slovenskými Židmi. Veď  pre-
svedč ivý dôkaz o tr ýznení a vraž-
dení Židov v nemeckých táboroch 
poskytol až v aprí l i  1944 Protokol 
o Osvienč ime, k torý spísal i  prá-
ve dvaja z tých slovenských Židov 
–  Walter Rosenberg z Topo ľč ian 
a Alf red Wetzler z Trnavy.  Im sa 
podar i lo ujsť  z koncentračného tá-
bora a dostať sa až na Slovensko. 
Vtedy sa však už vyše pol roka zo 
Slovenska nepohol ani jeden trans-
por t so Židmi. Už po prvých neo-
verených nepriaznivých zvestiach 
slovenská vláda požiadala Nemcov, 
aby vládnej komisii umožnili navští-
viť slovenských Židov tam, kde pra-
cujú. Keď dlho nedostávala nijakú 
odpoveď, od októbra 1943 nevyda-
la viac ani jedného Žida!

■  IDEA ČESKO-SLOVENSKA
Už v roku 1943, keď  sa situá-

cia na frontoch začala jasne me-
niť  v neprospech  Nemeckej ríše 
a spojenci sa vylodi l i  v Talian-
sku, začali  sa aj na Slovensku ob-
javovať  skupinky, k toré uvažova-
l i ,  ako prežiť  možnú katastrofu po 
vojne. Nik to tu neprenasledoval 
niekdajších Čechoslovákov, k torí 
sa dozvedeli,  že Stal in ako prvý 
uznal Benešovu „vládu“ v Londý-
ne. Beneš sa z exi lu zrejme usi -
loval nadväzovať  kontakty so svo-
j imi ľuďmi aj na Slovensku. Ozva-
l i  sa mu 10. februára 1943 jeho 
piat i  stúpenci zo Slovenska (J. Or-
szágh, J. Kapinaj, Ing. Filo, K. Vies-
tová a J. Dočkal), ktorí mu tajnými 
cestami poslali „memorandum“, že 
Slováci ho uznávajú a sú za Č-SR. 

Český histor ik Jan Rychlík 
v Histor ickom časopise (1969, s. 
422) však musel po štvr ťstoroč í 
konštatovať,  že „návrat k čecho-
slovakist ickej koncepcii jednotné-
ho národa si tu však okrem hŕstky 
skalných Čechoslovákov a Čechov 
nik to neželal “. 

Pod ľa iného svedectva (české-
ho Dr. Nábě lku): „Od rozbit ia ČSR 
nieko ľkí dôstojníc i slovenskej ar-
mády systematicky a c ie ľavedome 
pr ipravovali  vhodnú situáciu na ve-
denie otvoreného boja za obnovu 

československej štátnost i.“ Bol i to 
vojaci z povolania –  podplukovníci 
Mirko Vesel, vojenský kaplán De-
zider Kišš (k torý si od roku 1945 
pr idal pr iezvisko Kalina) a zve-
rolekár Mikuláš Fer jenč ík, všetc i 
s komunist ickou or ientáciou. 
(O Kiššovi sa jeho nadr iadený ge-
nerál Anton Rašla takto vyjadr i l: 
„Predstav te si kňaza, k torý ne-
skrýva, že má rád ženy, nepohrd-
ne pohár ikom, holduje bezmotoro-
vému l ietaniu a ďalším svetským 
radost iam.“)  No v pomerne si lnej 
slovenskej armáde – ako vieme, 
Hit ler dlho pr ipúšťal jej najvyš-
ší početný stav päťdesiat t isíc mu-
žov, ale Tiso pol roka tvrdo bojoval 
a dosiahol maximum stopäťdesiat-
t isíc mužov (ko ľko ich má terajšia 
SR pr i dvojnásobnom poč te oby-
vate ľov?) –  takíto traja dôstojní-
c i nemali naozaj ve ľa čo povedať. 

■  VIANOČNÁ DOHODA
Až v septembr i 1943 z inic iatí-

vy ústredného vedenia KSS vznik-
la šesťč lenná skupina z dvoch po-
l i t ických zoskupení: K. Šmidke, 
G. Husák a L. Novomeský za Ko-
munist ickú stranu Slovenska  a J. 
Let tr ich, J. Ursíny a M. Josko za 
obč iansky blok. Títo sa zača-
l i  schádzať  s c ie ľom obnovenia 
Č -SR pod egidou ZSSR. To viedlo 
potom v decembr i k tzv. Vianočnej 
dohode.  No v tom istom mesiaci 
na 24. zasadaní Státní rady v Lon-
dýne Beneš vyhlási l,  že „Slováci 
národem nejsou, že se žádný dua-
l ismus trpě t i  nebude a že zákla-
dem Československa zůstane čes-
koslovenská jednota národní“.

Benešov splnomocnenec 
v Moskve Zdeněk Fier l inger 8. ok-
tóbra 1943 poslal mu do Londýna 
návrh moskovského vedenia KSČ 
na všestrannú akt iv izáciu domá-
ceho odboja. Beneš 28. októbra 
1943 poslal na Slovensko odkaz, 
k torým vyzýval svojich stúpencov 
na  nási lné l ikvidácie predstavi -
te ľov slovenského režimu: „Bylo 
by to ostatně  lepší, nežl i  kdyby 
musil i  bý t pozdě j i  souzeni.“ Potom 
12. decembra uzavrel  v Moskve 
Československo-sovietsku zmlu-
vu o pr iate ľstve, vzájomnej pomo-
ci a povojnovej spolupráci. Touto 
zmluvou, pod ľa Benešovho minist-
ra Dr. Feierabenda, sa „ČSR sta-
la hospodárskou súčasťou Soviet-
skeho zväzu“.  O pár dní neskôr 
Beneš povedal jednému predstavi -
te ľovi moskovského vedenia KSČ: 
„Mne nikdy nedostanete k tomu, 
abych uznal slovenský národ. Je 
to mé vědecké přesvědčení, k te-
ré nikdy nezměním. (...) Zastávám 
neochvejně  názor, že Slováci jsou 
Češi a že slovenský jazyk jest jen 
jedním z nářeč í  českého jazyka. 
(...) Nikomu nebráním, aby o sobě 
ř íkal, že je Slovák, avšak nedopus-
tím, aby se prohlašovalo, že exis-
tuje národ slovenský.“  

O týždeň  neskôr už sovietske 
letectvo plošným náletom bombar-
dovalo mesto Prešov.  Zač iatkom 
roku 1944 korešpondent švajč iar-
skeho denníka  Die Tat z Londýna 
zverejni l  plány Dr. E. Beneša bio -
logicky zredukovať  Slovákov na je -
den mil ión občanov. A už 11. januá-
ra ruskí par t izáni začali  vraždiť: 
v Kur imke (okr. Svidník) zavraždi -
l i  dvoch slovenských žandárov na 
obchádzkovej službe. 

V Moskve 3. marca 1944  Fier-
l inger začal vyjednávať   s vedením 
sovietskej armády o vojenskej po-

Falošný mýtus a  jeho vytrvalí podporovatelia
Kto a prečo pripravoval aj vyvolal povstanie na Slovensku v auguste 1944

Aby sme správne pochopili akýkoľvek historický jav, musíme zisťovať podľa možnosti všetky fakty, kto-
ré ho podmieňovali, a tiež ľudské faktory, ktoré sa na ňom zúčastnili. V minulom čísle SNN sme uverejnili 
prvú časť faktov a archívnych dokladov o pozadí a prípravách na povstanie, ktoré sa začalo na Slovensku 
29. augusta. Dnes túto historickú reminiscenciu z pera renomovaného historika a navyše dobového sved-
ka dokončujeme ďalšími overenými skutočnosťami.

Ešte počas prvých dní toh-
to leta český komunist ický pre-
dák Klement Got twald získal aj od 
Politbyra ÚV Komunist ickej stra-
ny bo ľševikov Ukraj iny prís ľub vo-
jenskej pomoci na rozvíjanie par-
t izánskeho hnut ia a par t izánskeho 
boja na „území Československa“.  
Český komunista Rudolf Slánský 
sa stal stálym zástupcom ÚV KSČ 
pr i  Ukraj inskom par t izánskom štá-
be. O nieko ľko dní neskôr sa č le -
novia i legálnej SNR v Čremošnom 
rozhodli  nadviazať  spojenie s Čer-
venou armádou a vyslať  delegáciu 
do ZSSR. 

■  MASAKER  V MARTINE
V júl i  1944 Ukraj inský par t i -

zánsky štáb začal so systematic -
kým vysadzovaním stoviek orga-
nizátorov par t izánskych br igád 
na územie Slovenska. Do tých-
to zoskupení získavali  aj sloven-
ských vojakov a c ivi lov, skupi -
ny však zostávali  pod prísnym so-
vietskym velením. Keď  mal Ukra-
j inský štáb par t izánskeho hnut ia 
na Slovensku päťdesiat tr i  organi -
zovaných par t izánskych skupín,  
maršal ZSSR a vel i te ľ  1. ukraj in-
ského frontu Ivan Stepanovič  Ko-
nev dostal 25. augusta 1944 roz-
kaz pokladať  Slovensko za územie 
svojho operačného pásma, a t iež 
–  urýchlene pr ipraviť  Karpatsko-
dukliansku operáciu. 

Vtedy došlo aj k t ragickej uda-
lost i,  keď  v Turč ianskom Svätom 
Mar t ine par t izáni zadržali  medzi -
národný rýchlik, v k torom sa z Ru-
munska vracala  nemecká vojen-
ská misia na čele s plukovníkom 
Walterom E. A . Ot tom. Par t izáni 
vierolomne vylákal i  z vlaku všet-
kých dvadsaťosem č lenov misie, 
vrátane nieko ľkých žien a detí, 
a na rozkaz sovietskeho vel i te ľa 
P. A . Velička ich všetkých na dvo-
re mar t inských kasární 28. augus-
ta povraždil i .   O poč te č lenov mi-
sie sa udávajú rozl ičné č ís la. Sám 
Veličko hlási l  do Moskvy, že „bola 
l ikvidovaná nemecká vojenská mi-
sia v poč te 32 ľudí“.  (Pravda, 27. 
8. 2005).

■  TVRDÁ ODVETA
Takýto č in zrejme nemohol ne-

vyvolať   tvrdú reakciu Nemeckej 
ríše. Všeobecne sa vedelo, že Hit-
ler podobné skutky pravidelne po-
msti l  hroznými represál iami –  ako 
desaťnásobnou decimáciou oby-
vate ľstva alebo aj zrovnaním ce-
lej obce so zemou, v k torej sa to 
udialo. 

Na mnohých miestach deň 
pred vyhlásením povstania zača-

I I . ČASŤ

Milan S. ĎURICA –  Foto: archív SNN

l i  par t izáni s vyvražďovaním Slo -
vákov, k torí mali  dajaké poli t ic -
ké funkcie, aj keď  iba miestne -
ho významu. V Ľubochni  prepad-
l i  dvadsaťč lennú st rážnu jednot-
ku nemeckých detských táborov. 
Napr iek tomu, že sa vojac i  vzda-
l i ,  všetkých na mieste pozabí ja l i ... 

T ieto a iné podobné udalost i 
pr inút i l i  v ládu Slovenskej  republ i -
ky 29. augusta odsúhlasi ť  pr íchod 
nemeckých vojenských jednot iek 
na Slovensko. T ie začal i  t vrdú 
odvetnú akc iu  „oč isťovania Slo -
venska od par t izánskych bánd“. 
Minister  národnej  obrany gene-
rál  Ferdinand  Čat loš vo večer-
nom rozhlasovom prejave upozor-
ňoval obyvate ľstvo, že „par t izá-
ni  sú najväčší nepr iate l ia s lobod-
ného a pokojného Slovenska. Kto 
by s nimi dr žal,  je zradcom svoj -
ho rodu i  svojej  otč iny a  nič í  všet-
ko, čo je spojené so s lovenskou 
s lobodou“. 

Na druhý deň ,  30. augus-
ta, prenik l i  povstalc i  do Banskej 
Bystr ice,  pr ičom zavraždi l i  n ie -
ko ľkých Nemcov a dvoch ukra-
j inských utečencov. O 11. hodi -
ne podplukovník M. Vesel preč í -
ta l  v banskobystr ickom rozhlase 
Výzvu k s lovenskému národné-
mu povstaniu a k boju za obnove-
nie Česko -Slovenskej republ iky. 
Zdôrazni l ,  že „výzva bola vydaná 
v zastúpení vel i te ľa slovenského 
vojska ako čast i  československej 
brannej moci “.  Týmto bol celkom 
jasne daný hlavný c ie ľ  povsta-
nia  –   Česko -Slovenská republ i -
ka.  Inými s lovami:  Koniec s loven-
skej  národnej štátnost i  a návrat 
Slovenska pod v ládu tentoraz od 
Moskvy závis lej  bo ľševickej v lády 
v Prahe.  

Z toho, čo sme v t ýchto dvoch 
čast iach histor ickej  reminiscenc ie 
k udalost iam spred sedemdesia-
t ich rokov uviedl i ,  celkom jasne 
vyplýva, že udalosť  z 29. augus-
ta 1944 bola iba malou epizódkou 
v komplexných súvis lost iach fak-
tov medzinárodnej pol i t iky.  Bolo 
to všetko rozhodnuté v Mosk-
ve a v Londýne na popud najväč -
š ieho nepr iate ľa Slovákov Edvar-
da Beneša, k torého rozhodujúc im 
zámerom bolo obnoviť  ten umelý 
z lepenec Česko -Slovensko, z k to -
rého sa Slovác i pred vojnou odtrh -
l i  a v k torom následkom povsta-
nia musel i  t rp ieť  celé nasledujú-
ce polstoroč ie.  Ťažko povedať  čo 
na tom povstaní mohlo by ť  národ-
né alebo s lovenské. Sotva by sa 
však v Európe našie l  iný štát ,  k to -
r ý by podobnú histor ickú udalosť 
os lavoval štátnym sviatkom.

moci pr i  plánovaní vojenských ak-
cií na Slovensku. Beneš 23. marca  
z Londýna pover i l  náčelníka štá-
bu Veli te ľstva pozemného vojska 
v Banskej Bystr ic i podplukovní-
ka Jána Goliana dočasným vede-
ním vojenských príprav povstania 
v armáde na Slovensku. V ten istý 
deň  ruskí par t izáni pr i Turč ian-
skom Svätom Mar t ine zavraždi -
l i  ďalšieho slovenského žandára...

■  KROKY K POVSTANIU
To boli  prvé kroky k tomu, čo 

sa potom udialo 29. augusta. Ľu-
dový komisár obrany ZSSR vy-
dal 10. aprí la 1944 rozkaz rozší-
r iť  „československú armádu“  na 
sovietskom území z br igády na 
I.  československý armádny zbor 
v ZSSR. O týždeň  neskôr Beneš 
vyzýval svojich ľudí na Slovensku, 
aby urýchlene zakladali  národné 
výbory vzh ľadom na to, že je blíz-
ky príchod „ ruskej armády oslobo-
dite ľky“. Jeho dôverník J. Golian 
spolu v vedením Slovenskej národ-
nej rady 19. aprí la založi l i  Vojen-
ské ústredie SNR. Medzitým ruskí 
vojenskí agent i začali  organizovať 
par t izánske skupiny na východnom 
Slovensku. V máji  už mali  zorgani -
zované par t izánske skupiny Niko-
laj Po ľakov v Trebostovskej doli -
ne, Nikolaj A . Surkov pr i Vrútkach, 
Ivan M. Vysocki j  v Kantorskej do-
l ine. K 1. máju 1944 tot iž genera-
l issimus J. V. Stal in vydal rozkaz 
pre Červenú armádu, k torej nar ia-
di l:  „Prenasledujúc nepr iate ľa, mu-
síme vyslobodiť  z nemeckého ot-
roctva našich bratov Poliakov, Če-
choslovákov a iné spojené náro-
dy.“ Úlohou oslobodiť  Česko-Slo -
vensko pover i l  vel i te ľa 1. ukraj in-
ského frontu maršala Koneva, vel i -
te ľa 2. ukraj inského frontu armád-
neho generála Malinovského a ve-
l i te ľa 4. ukraj inského frontu armád-
neho generála Petrova. Ukraj inský 
štáb par t izánskeho hnut ia zat ia ľ 
v špeciálnej škole v Rovne-Svjato -
šine pr ipravoval ďalších organizá-
torov par t izánskeho hnut ia na di -
verznú č innosť  na Slovensku. Roz-
kaz na záškodnícke akcie pr iš iel 
17. júna... Vidite ľnými následka-
mi týchto smerníc boli  takmer kaž-
dodenné vraždy slovenských aj lo -
kálnych verejných č ini te ľov. Pod ľa 
hlásenia náčelníka Českosloven-
skej vojenskej misie v Moskve vy-
sielal i  na Slovensko svojich vyško-
lených parašutistov vel i te ľ  f ron-
tu, vel i te ľstvo sovietskych armád, 
štáb par t izánskeho hnut ia, česko-
slovenská poli t ická skupina (KSČ) 
i  NKVD.  

■  BOMBY NA BRATISLAVU
Deň  predtým prekvapil  Sloven-

sko mohutný útok br itských a ame-
r ických vojnových l ietadiel. Nad 
Brat islavu pr i letelo stosedemnásť 
l ietajúcich pevností a tr idsať t r i  stí-
hač iek, aby podnikl i  zničujúci ná-
let prot i  hlavnému mestu Sloven-
skej republiky, k torej armáda ni -
kdy a nikde nenapadla ani územie, 
ani vojenské jednotky týchto dvoch 
mocností. Slováci po prvý raz tak-
to zaži l i  hrôzy svetovej vojny, od 
k torých až dovtedy boli ušetrení. 

Bombardovacie perute pod 
ochranou stíhačov v troch vlnách 
zhodil i  na Brat islavu okolo t isíc 
bômb, k toré zabi l i  sedemstosedem-
desiat a zrani l i  päťstoosemdesiat-
päť  osôb. Mater iálne škody sa od-
hadovali na tr istodevätnásť  mil ió -
nov slovenských korún. 

Edvardd BENEŠ  nneuzeuznávnával al sloslovevenskýk  národo .



K U L T Ú R A

K U L T Ú R A

9 . S T R A N A

W W W . S N N . S K

Jubilejnô cisárskô pivo z Vyhní

je  na js taršou čas ťou Vyhní,  cez 
ňu v ied la  a j  cesta na hrad Tep -
l ica,  k tor ý  sa oddávna označuje 
ako templársky hrad. 

■  TEMPL ÁRSK A STOPA
Výnimočnos ťou tohto náp isu 

je  datovanie  arabskými  č ís l i ca -
mi  1255,  k toré sa v  tom čase n i -
kde v  Európe nepoužíva l i ,  keďže 
sa zav ied l i  vo F lorenc i i  až v  de -
vä ťdesiat ych rokoch  13.  s toro -
č ia .  Ide o un ikát ,  k tor ý  dokazu -
je  n ie len pr í tomnos ť  rádu temp -
lárov,  a le  a j  autent ic i tu  tohto ar-
te fak tu.  Kde bo l i  templár i ,  t am sa 
vždy real izoval i  hospodárske ak-
t iv i t y,  vrátane varenia p iva. Po l ik-
v idác i i  rádu v roku 1307 ich ma-
jetky a ak t iv i t y preš l i  pod rád jo -
hani tov vo V iedni.  A j  keď  sa naj -
starší  známy písomný dok lad o 
ex istenc i i  p ivovaru vo Vyhniach 
zachoval  z roku 1524, stále,  a j 
počas „soc ia l izmu“,  sa n ie len t ra-
dovalo,  ale aj  uvádzalo na et ike -
tách, že p ivovar založ i l i  templár-
sk i  r y t ier i .  Autor Histór ie p ivova-
ru Šteiger nesprávne napísal  na 
internetový por tál ,  že p ivovar za-

lož i l i   jezui t i  v roku 1473. Reho ľu 
jezui tov však založ i l  sv.  Ignác 
z Loyoly v roku 1534 a schvál i l  ju 
pápež bulou Regimini  mi l i tant is 
Ecc lesiae  27. septembra v roku 
1539...   Z roku 1564 máme zacho -
vanú správu, že p ivovar udrž iava-
lo mesto a p ivnému majst rov i  vy-
p lácalo mzdu vo výške jedného 
uhorského zlatého a dvadsiat ich 
p iat ich denárov, čo bol  mimor iad-
ne vysoký p lat .  To dokazuje, že 
r ichtár a radní mesta bol i  s kval i -
tou p iva ve ľmi spokojní. 

■  POHNUTÁ HISTÓRIA
Zaujímavá je  zachovaná v ine -

ta  „ amazonského s ladového p iva“ 
z  obdob ia konca 19.  a  zač ia t -
ku 20.  s toroč ia ,  k toré sa predá-
va lo v ybraným zákazníkom n ie -
len do š i rokého oko l ia ,  a le  a j  do 
vzd ia lenejších miest  monarch ie, 
dokonca so zámerom predstav i ť 
ho na par ížske j  svetovej  v ýsta -
ve.  Maďarský názov p iva je  Ama-
zon maláta sor,  teda Amazon-
ské s ladové p ivo v yrobené v  p i -
vovare Kache lmann a spo loční -
c i  vo Vyhniach.  Et iketa je  ozdo -

Bubeník idúc v obci Vyhne po ceste zastal na svojich  osvedčených 
„štandoch“ a oznamoval vybubnovaním správu: „ Dáva sa na všeobecnú 
známosť, že pod prísnym trestom až desiatych palíc alebo jednýho týž-
dna zavretia v šatlave o chlebe a vode zakazuje sa všetkým domácim aj 
cezpolným kakat a cikat do tamojšího potoka, lebo sa bude fajnô pivo va-
rit pre štiavnických pánov. Jeho osvietenosti richtára mesta, vážený zbor 
radných, Jeho milosťi komornýho grófa a vzácnie dalšie milosti, kerie prí-
du až cisárskej Viedny rovno na vizitáciu do Banskej  to Śtiavnyci, ako aj 
iných  banských miest...“

Pivovar vo Vyhniach je časťou slávnej slovenskej histórie

Pevne zakotvený maľujúci  pútnik
M i l a n  S t a n o :  P u t o v a n i e  z a  o b r a z m i ,  Š t ú d i o  h u m o r u  a  s a t i r y,  B r a t i s l a v a  2 0 1 4

Milan Stano (1949) patr í  medzi maliarov pútnikov. Pr iznáva to vo 
svojej najnovšej knižke Putovanie za obrazmi zo svojho vydava-
teľstva Štúdio humoru a sat ir y.  Ak si viete predstaviť,  čo všetko si 
dlhodobá vydavateľská robota vyžaduje, azda by ste sa aj zapr i -
sahal i ,  že od svojho poč í tača sa nedostane ďalej ako do t lač iarne. 

On popr i  knižkách celé štvr ťstoroč ie zostavuje humor ist ický časo -
pis Kocúrkovo, a teda ani  inšpirat ívne vínko pr i tom nemôže odmietnu ť. 
Kedy teda ma ľuje, kedy si  v ie nájsť  čas na cestovanie? 

Kresbe a ma ľbe v plenér i  pr iš ie l  na chu ť  v mladých rokoch, pr ičom 
doteraz s vďačnosťou spomína na svojho uč i te ľa a pr iate ľa Ernesta 
Zmetáka („nauč i l  ma aj  uvažovať  o kraj ine a o umení,  neustále pozoro -
vať,  pouč iť  sa a vzdelávať “ ).  S váženým umelcom nemohol obís ť  Oravu 
a ďalš ie inšpirat ívne kraje a pobudnúť  v nich s takou t vor ivou intenzi -
tou, že postupne dôverne spoznával mnohé oblast i  S lovenska. Zmeták 
našie l  vo svete na svoju prácu t r valé miesto v s icí lskom Cefalù,  Stano 
začal putovanie v polov ic i  sedemdesiatych rokov minulého storoč ia. 
Vtedy sa ešte nehovor i lo o dest inác iách ako o niečom samozrejmom (a 
teda akosi  zákoni te chví ľkovo záži tkovom), už samotné vycestovanie 
malo príchuť  nekaždodenného, k toré sa neuskutočňuje, kedyko ľvek s i 
občan zmyslí.  Nebudem vymenúvať  štáty,  z k tor ých ma ľby, kresby č i 
drevorezby reprodukuje Mi lan Stano v Putovaní za obrazmi (napokon 
sú hneď  pod názvom knižky).  Popr i  Európe sa zvedavo a s úctou za-
h ľadel  najmä do ázi jských konč ín,  kam jeho pr vá cesta v iedla do oslo -
bodeného Vietnamu v čase, keď  tam Amer ičania iba nedávno skonč i -
l i  svoju krutú inváziu. 

Ak sa chcete dozvedieť  v iac o tom, ako sa obrazy s príbehmi stáva-
jú autorskými dej inami a ostávajú svedectvom o skúsenost iach našin -
ca v šírom svete, skrz svoju gramotnosť  máte na to neodškr iepi te ľnú 
demokrat ickú pr í lež i tosť. Dušan MIKOLAJ  

Milan AUGUSTÍN –  Foto: autor

bená h lavou Miner v y s  prekr íže -
nými  oš tepmi  a  so zap le tenými 
vavr ínov ými vet v ičkami ,  z  čoho 
sa dá usudzova ť,  že i š lo  o  č ie r-
ne p ivo à la  R io Negro Amazonas 
s  v yšším a lkoho lov ým stupňom, 
podobné ako sa neskôr  v  šes ť-
des ia t ych rokoch 20.  s toroč ia 
s  úspechom var i lo  vo v yhn ian -
skom pivovare.  Ako sme už spo-
menuli, v šesťdesiatych rokoch 20. 
storoč ia bola na etiketách vyhnian-
skeho piva informácia, že pivovar 
založil i templárski ry tier i, aj keď 
s nesprávnym datovaním. 

■  SÚČASNOSŤ  S OTÁZNIKMI
Omyly  sa množ ia  a  a j  dnes 

p ivovar  nes ie  názov Šte iger  –   čo 
je  pomenovanie banského tech -
n ika pôsob iaceho v  uho ľných ba -
n iach.  Správny banícky názov by 

mal  by ť  „ hutman“,  akým sa os lo -
vova l i  banskí  technic i  v  oko l i tom 
rudonosnom revíre.  Teda n ie je -
zu i t i ,  a le   templár i  za lož i l i  t ra -
díc iu  varenia p iva vo Vyhniach. 
Mal i  manzér iu  a  kosto l  pr i  Po -
hronskej  ceste v  úst í  Vyhnianske j 
do l iny v  obc i  Breznica.  Kosto l  bo l 
zrútený na konc i  t r ids ia t ych rokov 
20.  s toroč ia .  O kva l i te  v  súčas -
nost i  vareného p iva vo v yhnian -
skom p ivovare Šte iger  svedč í  a j 
ude len ie Pivne j  korunky za rok 
2014.  V devä ťdes iat ych rokoch 
20.  s toroč ia  vzn iko l  Banskošt iav-
n icko -hodrušský banícky spo lok , 
k tor ý  medzi  pr v ými  „opat ren iami “ 
v ydal  tak zvaný Pivný zákon a v y-
konávac ie predp isy pr i  p i t í  p iva 
v  rámc i  s lávnostných a iných uda-
lost í  spo jených s  baníckymi  t ra -
díc iami. 

Paraf rázou v š t iavn ickom d ia -
lek te sme začal i  rozprávan ie 
o malom, a le   prastarom p ivova-
re,  k tor ý  dos lova s tároč ia  ov la -
žu je p ivom  hrd lá  banícke j ,  a le 
a j  ďalše j  pospo l i tos t i  ž i júce j  pod 
majestátom  S i tna.  V roku 2011 
bo lo  ob javené kamenné umý-
vadlo s  la t inským skratkov i t ým 
náp isom T/emplum/ O/rdum/ I /
esu /  C/hr is t i /  E /cc les iae /  s  da -
tovaním 1255.  Kamenný ar te fak t 
pochádza z  Vyhní,  v  19.  s toro -
č í  bo l  prenesený do osady Mra -
v iš te  a  potom sa dosta l  do súk-
romných rúk .  Spomínaná osada 

K N I H A  T Ý Ž D Ň A

za úbytok krvi žalovať, lebo som 
dopadol ako kuchár z titulku čes-
kého bulváru: „Kuchaře smrtelně 
uštkl had dvacet minut poté, co 
mu usekl hlavu!“ Vďakabohu, ja 
som krájal krkovičku. 

O niekoľko hodín po stra-
te krvi som sa vyžaloval suse-

dovi. Najprv sa zasmial, a po-
tom ma vysmial. Nech sa netrá-
pim, lebo už dávno nie je sila slo-
va v jeho podstate, ale v spoje-
ní slov. Globálny výplach mozgu 
má svojho tátoša v oxymorone. 
Ide o spojenie slov, ktoré si pro-
tirečia. Presne tak, ako mi želal 
ujo z rádia. Peknú nedeľu po in-

formáciách o  hrôzach vo svete. 
Presný oxymoron, hovorí sused 
a dodal, že je nevšimnutou zbra-
ňou globalizácie. Niekedy vyvo-
láva úsmev, inokedy rozzúri cy-
nizmom a často nahnevá hlúpo-
sťou. Oxys je ostrý a inteligent-
ný. Moros znamená tupý, poma-

lý a hlúpy. Na zasmiatie je spoje-
nie slov suchá voda  či zdravý ne-
mocný. Na plač nežná revolúcia 
alebo poctivá politika. Dal som 
si námahu a našiel som niekoľko 
nie oxymorových, ale podobných 
„pekných nedieľ“ v bulvárnych 
internetových médiách. Topky.
sk: „Prefíkanosť žien nemá hra-

nice“ (Odmeral starý mládenec 
a zememerač Old Shatterhand.); 
„10  typov drepov, ktoré si zami-
lovali ženy po celom svete“( Žeby 
sa ženy celého sveta na niečom 
konečne zhodli?); „Takúto drsnú 
Farmu ste ešte nevideli: Markíza 
chystá prekvapenia!“ (Prekvapu-

júce: TV Markíza chystá prekva-
penie.).  Čas.sk:„Japonsko chce 
pomôcť epidémiou sužovaným 
krajinám“ (Nie aby peniazmi, ale 
epidémiou im Japonci jedni vy-
počítaví idú pomáhať!); „Nechut-
ná žuvačka na spodku podrážky 
je skutočne problém“ (Súhlas, 
žuvačka pod topánkou na nohe 

sa ťažko žuje a je nechutná, lebo 
nemá sviežu arómu.). Portál Mar-
kízy Tvnoviny.sk: „Vlani v nedeľu 
pracoval každý piaty zamestnaný 
Slovák“ (Ten lenivec každý pia-
ty, celý rok robiť iba jeden deň.). 
A ešte kuk k susedom – Blesk.cz: 
„Zdena Studenková: Rok od roku 
vypadá čím dál lépe!“. Týden.cz: 
„To je proti přírodě! Chantal Pou-
llain popírá svůj věk!“ 

České titulky by som komentá-
rom len poškodil.  Ale bratia ma 
inšpirovali. Pridám môj vlastný 
titulok. „Pozor na prízemné mra-
zíky, preto nezabudnite malé deti 
dole na zemi!“ Čím je národ väč-
šie trdlo, tým je niekomu lepšie. 
A nemyslím na iluminátov, ani na 
Babu Jagu.

Milan ZEMO

To je nič, povedal mi sused, keď som sa porezal

H U M O R E S K A

Bola nedeľa ráno, osem ho-
dín, 24. augusta 2014. Chystal 
som sa variť ako správny Slo-
vák, čo si chce vyžehliť sobot-
nú bujarosť. Krájam si spokoj-
ne mäso, ale porezal som sa 
krivákom. Za moju preliatu krv 
môže hlásateľ Slovenského roz-
hlasu. Začal správy mocným 
hlasom a jemu vlastnou kaden-
ciou: „Ukrajinská armáda pri 
útoku v Donecku zasiahla ne-
mocnicu. Do pásma Gazy dopad-
li rakety, sú mŕtvi. Na Islande sa 
chystá vybuchnúť sopka...“ Za 
týmito Jóbovými zvesťami hlá-
sateľ národu poprial:„Peknú ne-
deľu želám.“  V tom momente 
som sa porezal. Ale nebudem ho 

Spisovateľov, ktorí sa u nás hlásia k svojim rómskym koreňom, nemáme 
na Slovensku veľa, aj keď ich prítomnosť v literatúre je nesporne inšpiratívna 
a v mnohých prípadoch ukazuje Rómom cestu zo sociálnej a z kultúrnej vyčlene-
nosti. Medzi tých básnikov a prozaikov, ktorí dokázali objaviť čaro rómskej slo-
vesnosti a ukázať ho širokému publiku, patrí plným právom aj Dezider Banga.

Dezider Banga sa narodil 24. augusta 1939 v Hradišti. Do základnej a stred-
nej školy chodil v Uhorskom neďaleko Poltára a učiteľské vzdelanie získal na Pe-
dagogickej škole v Krupine. Potom študoval slovenčinu a dejepis na Filozofickej 
fakulte Univerzi- ty Komenského v Bratisla-
ve. Po skonče- ní vysokoškolských štúdií 
šesť rokov pôso- bil ako stredoškolský pro-
fesor na gym- náziu v Trebišove a de-
sať rokov ako dramaturg Literárnej re-
dakcie Sloven- skej televízie v Košiciach. 
V roku 1979 odi- šiel do Bratislavy a stal sa 
redaktorom, od roku 1986 šéfredaktorom 
spo ločenského mesačníka Nová cesta, 
kde pôsobil až do zániku periodika v roku 
1990. Potom bol predsedom občianskeho 
združenia Romani kultura a šéfredaktorom kultúrno-spoločenského mesačníka 
Roma a detského časopisu Luluďi, ktoré vydáva toto združenie rómskeho etni-
ka v Slovenskej republike. Svoju básnickú tvorbu začal zbierkou Záružlie a lek-
no v roku 1967 a zatiaľ ostatná zbierka z roku 2012 má názov Le Khamoreske-
re čhavora (Slniečkove deti). Dezider Banga má na konte deväť básnických zbie-
rok, ale aj rómsky šlabikár či niekoľko úspešných scenárov a množstvo publicis-
tických článkov.  V súčasnosti podniká v oblasti polygrafického priemyslu – je ma-
jiteľom kníhtlačiarne. Žije a tvorí v Bratislave. Majster Dezider Banga sa nedáv-
no dožil pekného jubilea –  sedemdesiatich piatich rokov. V mene redakcie mu 
blahoželáme!

(mab)

Slovenský básnik s rómskou dušou

M E D A I L Ó N
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Odpočíva so slovenskou zemou na palete

Vojvodinská banátska Kovačica ne-
očarila len Slovákov, ale po nich vďaka 
slovenským i ďalším nadšeným propa-
gátorom mnohé srbské, slovenské, eu-
rópske, ba aj zámorské autority i sve-
tovú verejnosť. Preslávila sa ako kolís-
ka slovenského insitného umenia sveto-
vej úrovne. To vyústilo nie tak dávno nie-
len do osadenia ďakovnej tabule Matice 
slovenskej a vďačných rodákov (1996), 
ale i do rekonštrukcie Jonášovho domu 
a ateliéru vďaka NR SNM a ÚSŽZ, obci 
a ďalším subjektom. 

■ PÔDA A PALETA
Martin Jonáš –  geniálny zjav sveto-

vej insitnej umeleckej scény –   sa vždy 
hlásil k slovenskému pôvodu a aj jeho 
zásluhou nemálo návštev v Kovačici pr-
výkrát zistilo, že tam žijú najmä Slová-
ci. Viacerí kunsthistorici, kulturológovia, 
historici, umenovedci, publicisti  mu dlhé 
roky venovali a venujú pozornosť, a nie 
márne. Matica slovenská zásluhou via-
cerých autorov (Ivan Melicherčík, Jarmi-
la Čendićová, Pavel Bohuš, Anton Fia-
la)  v spolupráci s neúnavným propagá-
torom tejto slovensko-srbskej jedineč-
nosti Galériou Babka v Kovačici a jej du-
šou Pavlom Babkom venovala Martino-
vi Jonášovi osobitnú pozornosť  a zaslú-
žené uznanie. 

„Človek medzi pôdou a paletou,“  
ako ho charakterizoval I. Melicherčík, 
vytvoril výnimočné a inšpiratívne die-
lo, ktoré zdobí nielen jeho, jeho roľníc-
ko-remeselný pôvod, kovačickú umelec-
kú kolóniu a jej tvorbu, ale celé generá-
cie slovenskej Vojvodiny –  Slovákov vo 
svete, a to minimálne od polovice minu-
lého storočia. 

Už v roku 1952  absolvoval svoju 
prvú výstavu v rámci skupiny insitných 
umelcov Kovačickej školy, ktorú v jej naj-
plodnejších rokoch reprezentovali  M. 
Paluška, J. Sokol, M. Bíreš,  M. Jonáš, 
J. Garaj, J. Kňazovič, J. a O. Veňarskí, 
J. Strakúšea a rešpektovaná kovačická 
dáma sui generis Z. Chalupová.  Na ich 
pleciach vyrastali a vyrástli nové „kova-
čické trojky a spolky“,  ktoré chýr a reno-
mé svojich zdatných predchodcov ďalej 
šíria i zveľaďujú vo významných európ-
skych, svetových galériách, múzeách, 
metropolách, ba i v kráľovských, prezi-
dentských, zberateľských salónoch sve-
tových autorít – J. Glózik. P. Hajko, P. 
Cicka, E. Husáriková...  

■ I GRANDI MAESTRI... 
I grandi maestri in oro –  veľkí maj-

stri ocenení zlatom, tak by sa metaforicky 
dal preložiť titul jednej z prezentácií Mar-
tina Jonáša v Taliansku, kde ho zaradi-

li medzi také uznávané osobnosti sveto-
vej výtvarnej  scény  ako Salvador Dalí, 
Renato Guttuso, Bruno Liberatore, Re-
nato Barisani a ďalších takmer pätnásť
svetových umeleckých špičiek. Martin 
Jonáš tu získal svoju prvú Zlatú medai-
lu. Umeleckí kritici pritom nešetrili oce-
neniami na jeho originalitu, umeleckú in-
venciu, vynachádzavé stvárnenie prostej 
ľudskej fi lozofi e – nepatetického postoja 
k práci a životu na vidieku, vyzdvihova-
li jeho objavný pohľad na bežný rustikál-
ny, spoločenský, duchovný život vzác-
nej rovnorodej slovenskej exulantskej 
komunity v obkolesení cudzím etnickým 
živlom. Stala sa cieľom množstva náv-
štev i objektom záujmu mnohých zbera-
teľov –  aby spoznali tento unikátny jav 
a tiež získali časť z jeho nevšedného bo-
hatstva. 

„Jasne, bez okolkov a detailov 
chcem na svojich obrazoch povedať, že 
dve a dve sú štyri. Taký a taký je život, 
práca, láska, radosť, bolesť... Využívam 
skratku, vypúšťam všetko nepodstatné. 
Plátno či kresba musí strhnúť jednodu-
chosťou výtvarného podania i tých naj-
zložitejších dejov a situácií,“ vyznal sa 
majster Jonáš žurnalistovi a zberateľovi 
umenia  Ivanovi Melicherčíkovi. 

■ GALÉRIA V DOME
„Viete, často som mohol vo sve-

te povedať, že som Slovák,“ prízvuko-
val zas našej matičnej delegácii v roku 
1995. „Aj keď som takmer neprešiel Slo-
vensko, mám k nemu svoj vzťah. U mňa 
na ‚paláši‘, kde mám ateliér, nájdete sta-
ré slovenské knihy, kalendáre, noviny, 
duchovnú literatúru, nosia mi aj knižky 
zo Slovenska, a aj keď nemám veľa času 
čítať –  robota na poli a na obrazoch si 
pýta čas –  no vo sviatok si to nikdy ne-
odpustím.“ 

Podobnými myšlienkami akiste po-
častoval nielen matičné, ale i nematič-
né návštevy zo Srbska, Slovenska, z Eu-
rópy a zo sveta. Vo svojom dome okrem 
iných privítal také osobnosti ako Brigitte 
Bardotovú, Alaina Delona, Ursulu An-
dressovú,  Franca Nera, Petra Ustino-
va, Annie Girardotovú, Anthony Quinna, 
mnohých prezidentov, ministrov, aristo-
kratické autority... A rovnako vľúdne so 
svojou manželkou prijal a počastoval 
svojich spolurodákov Slovákov z Vojvo-
diny, zo Srbska, z Európy aj zo Sloven-
ska. 

Pôsobivá osobná galéria v celom 
dome, vyzdobená jeho dielami – stovky 
kresieb roľníkov pri práci s dominantný-
mi, typickými veľkými rukami a nohami, 
rovnako špecifi cké maľby, ktoré na prvý 
pohľad prezrádzajú autorov nenapodo-

„Ďakujem vám za návštevu,  pr i jd i te .“  Tento autent ick ý zápis v monograf i i  Mar t in Jonáš,  k torú v y-
da l  mat ičný polygraf ick ý a edičný dom Neograf ia pred dvadsiat imi  rokmi od rovnomennej  osob -
nost i  s lovenského insi tného umenia ,  navždy spečat i l  naše vzťahy –  a  n ie len naše,  a j  keď  sú už 
len t ranscendentá lne.  Tento svetoznámy a svetom uznávaný predstavi te ľ  chýrnej  kolónie dolno -
zemsk ých naivne ma ľujúcich ro ľníkov,  narodený 9.  mája 1924 vo vojvodinskej  Kovač ic i ,  od iš ie l  od 
nás navždy 31.  januára 1996 s prsťou slovenskej  zeme,  k torú sme mu na palete v lož i l i  do hrobu.

K nedožitej deväťdesiatke fenoména kovačickej insity Martina JONÁŠA

Stanislav BAJANÍK –  Foto: archív E. S. Riadky písané krvou
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1. SEPTEMBRA
Vedenie SNP v Banskej Byst-

rici konštatuje, že po prejave minis-
tra národnej obrany generála Čat-
loša 29. 8. v rozhlase, v ktorom ozna-
čil všetkých, čo sa postavia proti po-
stupu nemeckých vojsk na slovenskom 
území za „zradcov svojho rodu“, nie-
ktorí velitelia posádok zaváhali, ne-
pridali sa k povstaniu a nechali sa od-
zbrojiť (Bratislava, Nitra, Sereď, Hloho-
vec, Trenčín, Nové Mesto nad Váhom, 
Kežmarok, Levoča), výnimkou boli letci 
v Piešťanoch, ktorí odleteli na Tri duby, 
a posádka v Trnave, ktorá v počte šty-
ritisíc mužov prešla na povstalecké úze-
mie ● Plukovníka gen. štábu Jána Go-
liana  vymenovala exilová vláda Č-SR 
za veliteľa 1. česko-slovenskej armády 
a majora gen. št. Júliusa Noska za ná-
čelníka generálneho štábu ● Slovenská 
národná rada vydala deklaráciu, ktorou 
prebrala všetku zákonodarnú a výkon-
nú moc na Slovensku ● Po útoku  plu-
ku 1. nemeckej tankovej armády na Kež-
marok a Levoču Nemci dobyli Poprad 
● Povstalecká armáda po troch dňoch 
ťažkých bojov a ústupe od Žiliny bojuje 
v Strečnianskej úžine, Nemci tu nasadi-
li vojská skupín Ohlen a Junck s tankami 
a podporou letectva ● Armádna skupi-
na Schill, ktorá prenikla koncom augus-
ta z Moravy, okupuje celé západné Slo-
vensko ● Začal vychádzať povstalecký 
denník Útok

2. SEPTEMBRA
Do Banskej Bystrice prišiel minis-

ter národnej obrany Slovenskej republi-
ky generál Ferdinad Čatloš, plk. Ján Go-
lian ho na príkaz vlády v Londýne dal za-
tknúť ● J. Golian vymenoval dvoch ve-
liteľov povstaleckých vojenských oblas-
tí, piatich plukov a dvoch delostreleckých 
brigád ● Nemci obsadili strategické str-
miny Starhradu 

3. SEPTEMBRA
Veliteľ partizánskej brigády Já-

nošík E. Bielik dal rozkaz presunúť tri 
veľké partizánske oddiely, ktoré sa zby-
točne stiahli do Banskej Bystrice, na 
front k Červenej Skale a Telgártu ● Bojo-
vá skupina Schäfer začala z Popradu po-
stupovať na Horný Liptov

4. SEPTEMBRA
Zo ZSSR sa vrátila delegácia Slo-

venskej národnej rady vedená Karolom 
Šmidkem; v Moskve dohodla presun 2. 
česko-slovenskej paradesantnej brigády 
a 1. stíhacieho leteckého pluku Svobodo-
vej armády  na pomoc SNP ● Nemci do-
byli Strečno

5. SEPTEMBRA
Na povstaleckom území vyhlásili 

mobilizáciu záložníkov do tridsaťpäť ro-
kov – stav povstaleckej armády sa tak 
zvýšil na štyridsaťsedemtisíc mužov ● 
SNR si zvolila šesťčlenné predsedníc-
tvo: za Demokratickú stranu Jozef Le-
trich, Vavro Šrobár a Ján Ursíny, za 
KSS Karol Šmidke, Gustáv Husák a Da-
niel Ertl ● J. Golian je povýšený na bri-
gádneho generála, zároveň sa stal čle-
nom SNR, za povereníka národnej obra-
ny je vymenovaný pplk. MVDr. Mikuláš 
Ferjenčík ● Nemci dobyli Vrútky a Spiš-
skú Novú Ves

6. SEPTEMBRA
Do Banskej Bystrice prišla  zo štá-

bu 1. ukrajinského frontu maršala Kone-
va misia, viedol ju mjr. Ivan Studenskij-
Skripka ● Nemecké vojská sa dostali do 
Liptovského Mikuláša a Ružomberka

7. SEPTEMBRA
Predsedníctvo SNR vymenovalo K. 

Šmidkeho za veliteľa partizánskych od-
dielov na Slovensku

8. SEPTEMBRA
Na Starých Horách otvorili povsta-

leckú poľnú nemocnicu, viedol ju budú-
ci prof. MUDr. Karol Šiška ● Červená 
armáda a 1. česko-slovenský armád-
ny zbor začal útok na nemecké pozície 
v Karpatoch – začiatok operácie na Duk-
le

9. SEPTEMBRA
Po šiestich dňoch tvrdých bojov 

Nemci dobyli Partizánske ● V Banskej 
Bystrici začal vychádzať denník KSS 
Pravda – do 25. októbra vyšlo štyridsať 
čísel

10. SEPTEMBRA
V obciach Nemce, Selce a Šalková 

vznikli výcvikové strediská brancov a záloh
11. SEPTEMBRA
Veliteľstvo armády presťahovalo vý-

robňu výbušnín z Prievidze do Harmanca
12. SEPTEMBRA
SNR zriadila Radu na obranu Slo-

venska ako koordinačný orgán vojenské-
ho velenia a partizánskeho hnutia, pred-
sedom Rady sa stal gen. Ján Golian, čle-
novia: kpt. Milan Polák, mjr. Jozef Mar-
ko, pplk. Mikuláš Ferjenčík (za armádu), 
Karol Šmidke (za KSS), Peter Zaťko (za 
DS) a Alexej Asmolov a Rudolf Slánsky 
(za partizánov)

13. SEPTEMBRA
Armádna skupina Schäfer dobyla 

Dolný Kubín 
14.  SEPTEMBRA 
Armádna skupina Schiel obsadila 

Prievidzu ● Filiálka Národnej banky Slo-
venska dostala od SNR poverenie vyko-
návať všetky práva a povinnosti ústredia  
Národnej banky ● Hitler odvolal hlavné-
ho veliteľa nemeckých vojsk nasadených 
proti SNP generála SS Bergera a nahradil 
ho generál polície Hermann Hoeffl e 

15. SEPTEMBRA
Po dvoch týždňoch presunu cez 

hory sa partizánsky zväzok Alexej Nevskij 
dostal z východného Slovenska na po-
vstalecké územie, usídlil sa pri obci Kor-
díky

16. SEPTEMBRA
Vznikol Hlavný štáb partizánskych 

oddielov, veliteľom sa stal Karol Šmidke – 
pri Banskej Bystrici vysadili sovietske lie-
tadlá partizánsku skupinu Jozefa Heč-
ku-Horu, ktorá sa rýchlo rozrástla na od-
diel Vpred ● povstalecká stíhačka Mes-
serschmidt 109 zostrelila nad údolím Hro-
na prvé nemecké lietadlo Junkers 88

17. SEPTEMBRA
V banskobystrickom Národnom 

dome sa konal zjednocovací snem KSS 
a sociálnej demokracie, predsedom sa 
stal K. Šmidke, podpredsedami G. Husák 
a J. Čech, prakticky to znamenalo zánik 
sociálnej demokracie na Slovensku ● Vy-
šlo prvé číslo denníka DS Čas, vyšlo trid-
saťpäť čísiel ● Na Tri duby priletel 1. čes-
ko-slovenský stíhací letecký pluk s dvad-
siatimi lietadlami a okamžite sa začlenil 
do bojových aktivít, na piešťanskom letis-
ku zničil šesť nemeckých lietadiel ● Dve 
americké lietadlá B-17 priviezli americkú 
styčnú misiu 

26. SEPTEMBRA
Slovenská národná rada vyhlásila 

druhú mobilizáciu záloh, povstalecká ar-
máda tak mala približne šesťdesiattisíc 
mužov v štyridsiatich štyroch peších prá-
poroch a v tridsiatich dvoch delostrelec-
kých batériách ● Spojenecké lietadlá vy-
sadili na povstaleckom území britskú styč-
nú misiu

28. SEPTEMBRA
Z Moskvy priletela na povstalec-

ké územie skupina funkcionárov KSČ na 
čele s Janom Švermom (zahynie pri pre-
chode partizánov do hôr)

29. SEPTEMBRA
Zostrujú sa boje v juhozápadnej čas-

ti stredného Slovenska, kde postupu ne-
meckých jednotiek bráni aj obrnený vlak 
Štefánik, zostrojený vo zvolenských že-
lezničných dielňach ● Slovenské jednot-
ky vytlačili Nemcov z priestoru obce Dol-
né Hámre, velenie jednotky Schill hodno-
tilo boje v oblasti Žarnovice za najťažšie 
v ich ťažení na Slovensku

30. SEPTEMBRA
Nemci obsadili Svätý Kríž nad Hro-

nom (dnes Žiar), na severnom úseku bo-
jov vtrhli do Sklabine, za pomoc obyva-
teľov povstalcom odvliekli z dediny stošty-
ridsaťštyri ľudí

Z historických prameňov pripravil Ján ČOMAJ

K A L E N D Á R I U M  U D A L O S T Í  S N P

biteľný rukopis a štýl, množstvo maľo-
vaných tanierov, zbierka grafi ky, knižni-
ca, archív, vizitky prominentov, desiatky 
vyznamenaní, ocenení, uznaní –  pokiaľ 
ide o Slováka, často sa to nevidí, nieto 
ešte u insitného umelca... 

■ STOVKY PREZENTÁCIÍ
Len v samotnej bývalej Juhoslá-

vii mal vyše pol stovky samostatných 
výstav. Predstavil sa v takmer vo všet-
kých väčších mestách bývalej Juhoslá-
vie i na matičnej pôde v Báčskom Pet-
rovci. Po roku 1952 bolo jeho dielo sú-
časťou takmer dvesto dvadsiatich spo-
ločných kolektívnych výstav insitných 
maliarov z bývalej Juhoslávie. Na Slo-
vensku prvýkrát vystavoval na pôde Ma-
tice slovenskej v roku 1981 a na pôde jej 
Krajanského múzea v Bratislave v roku 
1992. Umelecký svet hodnotil a obdivo-
val jeho tvorbu  na výstavách vo Švaj-
čiarsku, v Taliansku, Holandsku, Belgic-
ku, vo Francúzsku, v Austrálii, Rusku, 
Nórsku, USA. Slovensko má k dispozícii 
jeho knižné vydania, a nielen Slovensko, 
najmä vďaka ochote, vzťahu a prístupu 
zberateľa a umenovedca I. Melicherčíka, 
Galérii Babka v Kovačici, ktorí majú svoj 
podstatný podiel aj na svetovej prezen-
tácii prvej dámy kovačickej insity Zuza-
ny Chalupovej, známej ako Mama Zuza-
na.  A, samozrejme, aj ďalších kovačic-
kých insitných umelcov až po súčasnosť.

„Mám mnoho fotografi í z ciest, kde 
som bol s mojimi dielami, kúpil som si 
alebo som dostal aj mnoho kníh z ume-
nia, aby som sa mohol porovnať so za-
hraničnou úrovňou. Aj moje výstavy ot-
várali cesty viacerým ľuďom do Kovači-
ce, ku mne, do našej galérie, do nášho 
prostredia. Všetci si mohli overiť, aj tí, 
čo to nikdy nevideli, ako vyzerá poora-
né pole, naša dedina, ťažkosti, rados-
ti, s ktorými sme sa museli aj ako Slo-
váci popasovať. Mal som jedného hosťa 
z Francúzska,  ktorého som musel spre-
vádzať po kukuričných poliach, posadiť 
na veľkú tekvicu, postaviť pred slnečni-
cu,  a tam sme sa spolu ‚maľuvali‘ (foto-
grafovali). Som povďačný aj mojej žene 
Zuzanke a synovi Martinovi, ktorí tiež ke-
dy-tedy ‚pridýchli‘ k ľudovému umeniu. 
Potešilo by ma, keby sa tohto raz ujala 
moja vnučka a stalo by sa z tohto mú-
zeum. Pokúste sa pre to niečo urobiť,“ vy-
počuli sme si jeho vôľu ešte v roku 1995. 

■ JONÁŠ VEĽKÝ
Potrvalo dlhšie, kým sa tak sta-

lo. Prvý krok, ktorý Matica slovenská 
– Krajanské múzeum –  už v deväťde-
siatich rokoch urobila, bola kúpa jeho 
diela, toho času uloženého v Sloven-
skej národnej knižnici – Pamätníku ná-
rodnej kultúry v Martine; od roku 2000 
v tamojšom depozite, stále mimo Mati-
ce. Spolu s vydaním monografi e a od-
bornej literatúry vykonalo Krajanské mú-
zeum Matice slovenskej z úcty k majst-
rovi aj ďalšie kroky. V treskúcej zime 
1. februára 1996 sme mu ako matič-
ná delegácia priniesli do krypty na po-
hrebe hrsť slovenskej zeme na pale-
te, keďže o Slovensku často hovoril, 
no nie často sa mu podarilo ho nav-
štíviť. Rovnako z  úcty a vďaky sme mu 
na jeho dome v Kovačici ako prví odhali-
li pamätnú tabuľu  5. októbra 1996, ktorá 
po najnovšej rekonštrukcii a ofi ciálnom 
sprístupnení jeho domu ako pamiatky, 
múzea, galérie zdobí vstup do interiéru.

„Jonáš Veľký“ –  ako ho vo výtvar-
nej komunite Kovačice i v umeleckých 
kruhoch dôverne volali, patrí medzi naj-
cennejšie umelecké osobnosti Slová-
kov vo svete. Dnešná vysoko vyspelá 
kovačická insita má v ňom svojho túto-
ra a ochrancu aj v nebeských výšinách. 
Nech ho teda Hospodin opatruje.
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Dejinný zápis Zahraničnej Matice

Argentína sa stala v 20. storo-
čí pre tisíce Slovákov druhou vlas-
ťou. Uviesť však aspoň približne ich 
počet je zložité. Niektoré neoficiál-
ne štatistické údaje uvádzajú čís-
lo tridsaťtisíc, ale bližšie k objektivi-
te majú tie tvrdenia, ktoré odhadu-
jú dvadsaťtisíc krajanov. Slováci tam 
prišli v troch časovo rozdielnych vl-
nách. Úvodná je datovaná obdobím 
pred prvou svetovou vojnou a počas 
nej, druhá sa začala v dvadsiatych 
rokoch a kulminovala v časoch veľ-
kej svetovej hospodárskej krízy, tre-
tia vlna súvisí s príchodom povojno-
vej ľudáckej emigrácie (1947 – 1950).    

■ SÚCIM NA SLOVO...
 Tridsiateho  augusta 1959 sa 

zišla v Buenos Aires stará matičná 
garda, aby vo svojom Prvom ohlase 
o vytvorení ZMS, podpísanom J. C. 
Hronským a opátom Tedorom J. Ko-
jišom, ponúkla jej program Nové slo-
vo Slovákom súcim na slovo. Okrem 
menovaných sa na slávnostnom akte 
zúčastnili aj ďalší poprední matič ia-
ri: bývalý tajomník MS Stanislav Me-
č iar, zakladateľ Filozofického odbo-
ru MS z roku 1939 Štefan Polakovič, 
divadelník Ferdinand Hoffmann, lite-
rárny vedec Ernest Žatko-Bor, básni-
ci Rudolf Dilong a Gorazd Zvonický. 
Nechýbali ani zástupcovia starších 
vysťahovaleckých vĺn a predstavite-
lia krajanského duchovného života 
v Južnej Amerike. 

Prioritnou oblasťou programo-
vého zamerania ZMS mala byť sys-
tematická vydavateľská č innosť, 
prostredníctvom ktorej chcel Hron-
ský vytvoriť priaznivé podmienky na 
cieľavedomé šírenie tlačeného slo-
venského slova. Z tohto dôvodu ne-
ustále naliehal na zriadenie krajan-
ského vydavateľstva i tlač iarne v Ar-
gentíne. Vo svojom úsilí sa spoliehal 
na prisľúbenú finančnú podporu zo 
strany vplyvných cirkevných kruhov 
v USA. Zásadný problém však spo-
číval v tom, že od polovice päťdesia-
tych rokov sa v intelektuálnych exilo-
vých kruhoch pertraktovala myšlien-
ka vytvorenia Slovenskej akadémie 
vied v zahraničí.  Za jej naplnenie sa 
angažovali viacerí vedeckí a kultúrni 
pracovníci z USA, Kanady, Talianska 
a dokonca i z Argentíny. Aj napriek 
snahám nájsť kompromis pri zakti-
vizovaní špecificky odlišnej č innos-
ti oboch zamýšľaných ustanovizní 
skonč ilo sa všetko na mŕ tvom bode.  
Myšlienka SAV v zahraničí ostala iba 
na papieri a edičných aktivít v oblas-
ti vedeckej č innosti sa napokon ujal 
Slovenský ústav v Ríme.   

Od septembrových dní 1959 J. 
C. Hronský intenzívne pracoval na 
návrhu stanov ZMS. Dôsledne dbal 
o to, aby verne odrážali ducha ma-
tičných stanov z obdobia, keď ako 
tajomník, resp. správca MS pôso-
bil v Turč ianskom Svätom Martine. 
V súvislosti s tým zdôrazňoval, že 
„sú presne také, aké boli doma, iba 
formálne prispôsobené na pome-
ry, najmä že sme roztratení po sve-
te“. V propozíciách stanov predlo-
žil Hronský aj organizačnú štruktúru 
ZMS: orgány – 1. Valné zhromažde-
nie; 2. Ústredný výbor, Správa – ob-
lastné, krajové výbory a miestne od-
bory. Pod oblasťami sa rozumeli kra-
jiny a kontinenty: USA, Kanada, Eu-
rópa, Južná Amerika, Austrália. Ná-
vrh stanov bol prerokovaný a schvá-
lený na zakladajúcom zhromaždení 
ZMS v argentínskej metropole Bue-
nos Aires 12. 12. 1959.  Podľa do-
hodnutých plánov mala začať exis-
tencia ZMS konštituovaním jej miest-

neho odboru v Buenos Aires. Pred-
pokladalo sa tiež, že matičné odboč-
ky budú postupne vznikať aj v Kana-
de, USA, Európe a v Austrálii.

„Dnes zapisujeme Maticu slo-
venskú do dejín po tretí raz. Aj keď 
nie na Slovensku, kde by na život 
mala mať najvyššie právo, aj keď nie 
pod tým istým menom a nie v takých 
rozmeroch, ako si ju vybudoval národ 
na Slovensku. I musíme si byť vedo-
mí, že preberáme na seba veľkú zod-
povednosť. Zodpovednosť pred mi-
nulosťou národa, teda i pred minu-
losťou Matice Moysesa a Kuzmány-
ho, zodpovednosť pred prítomnos-
ťou slovenského osudu,  a nadovšet-
ko zodpovednosť pred tou časťou 
národa, ktorá doma nemôže sa pri-
znávať ani vlastnej matke, ani svojim 
dejinám, nemôže žiť svojím duchom, 
ani klásť zdravé semeno do brázd, 
aby dužnelo, rástlo a slúžilo budú-
cim slovenským pokoleniam... Vedo-
mí sme si toho, že Zahraničnú Maticu 
slovenskú čakajú ťažkosti, vieme, že 
sme roztratení, poznáme boj o kaž-
dodenný chlieb. Istí sme si, že po-
trebujeme mnoho trpezlivosti; ani ľa-
hostajnosť nás neprekvapí, lebo ve-
ríme v široké porozumenie našich 
kultúrnych pracovníkov i v porozu-
menie povedomých Slovákov, že Za-
hraničnú Maticu slovenskú budú po-
kladať za vec slovenskej cti.“ (J. C. 
Hronský, úryvok z Druhého ohlasu 
ZMS, Buenos Aires 12. 12. 1959)

■ OSOBNOSTNÝ TESTAMENT
Rozhodujúci podiel na založení 

a rozbehnutí č innosti ZMS ležal na 
pleciach obetavého J. C. Hronské-
ho. Túto náročnú robotu, ktorú mož-
no oprávnene vnímať ako jeho matič-
ný osobnostný testament a nadčaso-
vý odkaz budúcim slovenským poko-
leniam, vykonával popri každoden-
nej únavnej práci v textilnej továr-
ni neďaleko Lujánu, kde žil so svo-
jou rodinou. K dispozícii nemal ani 
len telefón a korešpondenčný styk 
bol „bojkotovaný“ častými štrajkami 
argentínskych pôšt... Túžobne oča-
kávanej f inančnej podpory zo strany 
cirkevných kruhov v USA, ktorú mal 
sprostredkovať opát Kojiš, sa Hron-
ský nedožil. Oficiálna odpoveď na 
písomnú žiadosť prišla až po jeho 
smrti. Dnes už možno otvorene po-
vedať: bolo hádam aj lepšie, že sa 
jej nedožil. Išlo totiž o negatívnu od-
poveď... 

Krajne vyčerpaný a choroba-
mi zmietaný J. C. Hronský zomiera 
vo veku šesťdesiatich štyroch rokov 
uprostred náročných organizačných 
prác (13. 7. 1960). Smrťou svojho za-
kladateľa síce č innosť ZMS nezani-
ká, no ani nenapreduje v takej obsa-
hovej profilácii a organizačnej štruk-
túre, ako to zamýšľal jej osnovateľ. 
Hronského miesto, logicky, zaujal 
jeho najbližší spolupracovník  Sta-
nislav Meč iar, ktorý venoval najväč-
šiu pozornosť vydavateľskej č innos-
ti. Svoj edičný program odštartoval 
v pamätnom roku 1963, keď si celý 
slovenský svet pripomínal sté výro-
č ie vzniku MS. Letopis k 100. výroč iu 
Matice slovenskej bol síce skrom-
nou, ale dôstojnou reflexiou tohto ju-
bilea.     

Popri edičnej č innosti sa pod 
hlavičkou ZMS organizoval aj čulý 
divadelný život. Ten bol neodmysli-
teľne spojený s osobnosťou režiséra, 
dramaturga a prekladateľa F. Hoff-
manna, ktorý sa i v krajne zložitých 
existenčných podmienkach dokázal 
vrátiť k milovanému divadlu. Pred-
stavenia v jeho režijnom naštudovaní 

sa hrávali na pôde Slovenského kul-
túrneho spolku v Buenos Aires. 

■ ÉRA FRANTIŠKA FUGU  
Po smrti S. Meč iara (1971) sa na 

naliehanie svojich priateľov ujal ve-
denia ZMS gréckokatolícky kňaz, vy-
davateľ, redaktor, spisovateľ a kul-
túrny pracovník Mons. František J. 
Fuga. Ako uvádza historik František 
Vnuk, „dlho váhal, pretože už mal 
mnoho iných povinností, ale napo-
kon sa dal prehovoriť. A tak sa v roku 
1972 prenieslo ťažisko matičnej prá-
ce z Argentíny (Buenos Aires) do Ka-
nady (Hamilton, Ontario).“ Už letmý 
pohľad na roky Fugovho predsedníc-
tva (1973 – 1987) prezrádza, že sa 
stanovené realistické zámery poda-
rilo z väčšej časti naplniť. Pod jeho 
vedením sa ZMS prezentovala bo-
hatou vydavateľskou aj organizátor-
skou č innosťou, a to nielen v Kana-
de a USA, ale i v západnej Európe 
a v Austrálii. Fugova premyslená fi-
nančná stratégia a organizačné dis-
pozície sa postupne premietli do 
vyprofilovaného edičného prog-
ramu. V jeho Slovenskom vydava-
teľstve vychádzala pôvodná i pre-
kladová literatúra, kalendáre, mod-
litebné knižky a rôznorodé tlačovi-
ny slúžiace na prehĺbenie vlastenec-
tva. Osobitnú pozornosť venoval ob-
hajobe myšlienky slovenskej štátnej 
samostatnosti (f ilozoficko-historické 
knižné diela Š. Polakoviča). Viace-
ro publikácií, informatívnych brožúr 
a prospektov bolo vydaných na pro-
pagáciu Slovenska, jeho histórie, vý-
znamných osobností a prírodných 
krás. Táto rozmanitá produkcia vy-
chádzala prevažne v anglickom ja-
zyku.

Žiaľ, ani agilný F. J. Fuga neroz-
vinul v plnom rozsahu tie plány a am-
bície, ktoré s existenciou ZMS spá-
jal jej zakladateľ J. C. Hronský. Ob-
jektívne však treba uznať, že to už 
v zmenených podmienkach nebo-
lo možné. Na druhej strane, pod Fu-
govým vedením prežívala ZMS svoje 
najplodnejšie obdobie. V roku 1978  
mala vyše dvetisíc platiacich č lenov.  
Počas štyroch rokov tak prišlo  až 
k stonásobnému nárastu č lenskej zá-
kladne.

Na ZMS neprestal Fuga myslieť 
ani vtedy, keď ťažko ochorel.  V tes-
tamente jej zanechal rozsiahly poze-
mok a značnú sumu v hotovosti. Toto 
veľkorysé gesto umožnilo organizá-
cii pokračovať vo svojich kultúrnych 
a edičných aktivitách.

■ POSTUPNÝ ZÁNIK    
Rozmanitá vydavateľská č innosť 

charakterizovala ZMS aj po Fugovej 
smrti (1987). Nové vedenie na čele 
s predsedom Rudolfom Šandorfim 
a tajomníkom Andrejom Brázdom-
Jankovským prenieslo jej sídlo do 
Toronta. Naďalej vychádzala exilová 
umelecká spisba a publikácie propa-
gujúce slovenskú históriu. V tejto sú-
vislosti treba podotknúť, že po roku 
1989 sa viacero kníh tlač ilo na Slo-
vensku.

Po páde železnej opony a komu-
nistického režimu sa vytvorili diamet-
rálne rozdielne predpoklady na ma-
tičnú prácu doma i vo svete. ZMS sa 
tak ocitla pred novou fázou svojho 
vývinu. Nenaplnili sa však zámery, 
aby prišlo ku koordinácii s aktivitami 
Matice slovenskej doma, ako by si to 
urč ite želali Hronský, Meč iar i Fuga. 
Nastal pravý opak a č innosť ZMS sa 
po smrti R. Šandorfiho a A. Brázdu-
Jankovského postupne zmenšovala, 
až prakticky zanikla...

Prehlbujúci sa proces neutešeného stavu slovenskej kultúry, citeľná absencia ústrednej kultúrnej a vedeckej 
ustanovizne v zahraničí a v neposlednom rade nedôstojné postavenie Matice slovenskej v podmienkach komu-
nistického režimu viedli k myšlienke založiť Zahraničnú Maticu slovenskú. Pôvodne sa uvažovalo, že by mohla 
vzniknúť v Clevelande, nakoniec sa tak stalo v Argentíne – zásluhou úsilia neúnavného a obetavého Jozefa Cí-
gera Hronského.

  Čas, keď sa Matica slovenská tretí raz zapisovala do dejín 

Peter CABADAJ

Majster zo Zamaguria

Otcovi národa ku cti a chvále...

Po v ý š i l  o r n a m e n t i k u  n a  u m e n i e

V septembri tohto roku uplynie šesťdesiatpäť rokov od smrti význam-
ného  umelca Štefana Leonarda  Kostelničáka, ktorý bol ilustrátorom Pitts-
burskej dohody, Martinskej deklarácie a iných významných dokumentov 
národného charakteru. Svoje rozsiahle dielo, ktoré zahŕňa okolo štyriti-
síc vzoriek ornamentov, publikoval v diele Slovenská ornamentika.  Tento 
takmer zabudnutý umelec, ktorý povýšil tradičnú ornamentiku na umelec-
ký artefakt výtvarnej kultúry, sa narodil v Spišskej Starej Vsi 14. februára 
1900 a zomrel 19. septembra 1949 v Košiciach. 

Práve september je v mysliach ži-
akov a pedagógov v centre Zamagu-
ria spojený nielen so začiatkom škol-
ského roka a školských povinností, ale 
aj s touto významnou osobnosťou vý-
tvarného života. Bolo to v roku 2002, 
keď základná škola v Spišskej Starej 
Vsi oslávila štyridsať rokov od zača-
tia výučby v budove na Štúrovej ulici. 
Vtedy sme sa stretli s umelcovou prí-
buznou PhDr. Annou Kostelničákovou 
– vlastne ona nás navštívila. Pripome-
nula nám, akého významného umel-
ca sme mali v našom meste. Dovte-
dy  sme o ňom my mladší ani len ne-
chyrovali. 

■ PRIEKOPNÍCKA PRÁCA
Vďaka jej priekopníckej práci 

a húževnatosti na mestskom cintorí-
ne opravili pomník a  v meste odha-
lili umelcovu bustu. Všetko nielen ini-
ciovala, ale nemalou sumou aj finan-
covala. Pochopenie a ústretovosť na-
šla u samosprávnych orgánov mes-
ta Spišská Stará Ves aj v Matici slo-
venskej, kde tento zámer podpori-
li. V jeho rodisku zároveň  inštalovali 
výstavu  umelcových diel, ktoré umel-
cova príbuzná zadovážila, adjustova-
la a ponúkla na prezentáciu. Výstava 

ganizoval pri príležitosti stopäťde-
siateho výročia narodenia tejto vý-
znamnej osobnosti slovenských de-
jín  Miestny odbor Matice slovenskej 
v Marianke v spolupráci s farou Ma-
rianka, Kongregáciou bratov tešiteľov 
z Getseman a so Spoločnosťou And-
reja Hlinku. Na podujatí  bol prítomný 
predseda Matice slovenskej Marián 
Tkáč, poslanec NR SR Jozef Mikloš-
ko a ďalší významní hostia. Na tej-
to spomienkovej akcii sa zúčastnilo 
vyše stopäťdesiat občanov, ctiteľov 
Andreja Hlinku, ktorý je za svoj veľký 
prínos k  novodobým dejinám  pova-
žovaný za „otca slovenského náro-
da“. Popri majstrovskom sochárskom 
portréte je na pamätnej tabuli umiest-
nený aj citát z Hlinkovho prejavu, kto-
rý predniesol v Marianke 24. augus-
ta 1930: „Dal som mládeži príklad, 
ako má pracovať ku cti a chvále Bo-
žej, na spáse svojej nesmrteľnej duše 
a v prospech slovenského národa.“

(mo)
Foto: Ivan PAŠKA

Anna KROMKOVÁ –  Foto: Emil SEMANCO

P O Z N Á M K A

Na budove  Exercičného  domu 
odhalili a vysvätili 24. augusta toh-
to roku repliku busty Andreja Hlinku, 
ktorú vytvoril významný slovenský so-
chár Ján Koniarek.  Prípravu a umiest-
nenie busty s pamätnou tabuľou zor-

potom prostredníctvom domov MS 
začala putovať po Slovensku. Videlo 
ju už množstvo návštevníkov a pani 
Kostelničáková ju chce prenechať 
Spišskej Starej Vsi ako stálu expozí-
ciu. V roku 2008 tu slávnostne uviedli 
do života aj jej monografiu s názvom 
Čaro ornamentu, ktorej druhé vyda-
nie práve vyšlo v Matici slovenskej. 

 ■ DESAŤROČIE AKTIVÍT 
Doktorka Anna Kostelničáko-

vá poskytla miestnej základnej ško-
le množstvo informácií a reproduk-
cií výtvarnej tvorby tohto umelca a na 
jej podnet tu od roku 2003 organizujú 
súťaž Kostelničákov ornament, kto-
rá už má medzinárodné rozmery. Za 
ten čas do súťaže prišlo  3 157 žiac-
kych prác zo slovenských škôl, ale aj 
zo škôl v susednom Poľsku. Aj v tom-
to roku sa 30. mája 2014 uskutočnila 
vernisáž najlepších prác, na ktorej sa 
popri A.  Kostelničákovej z Bratislavy 
zúčastnil zástupca primátora  Spiš-
skej Starej Vsi  Ing. Július Lojek a ria-
diteľka  ZPO Sromowce Nižne Gra-
zyna Labnová, pedagógovia spoje-
nej školy aj zúčastnených škôl, žiaci 
i obyvatelia nášho mestečka. Umelca 
si účastníci uctili položením venca pri 
jeho buste, slávnostnými príhovormi 
a pekným programom, do ktorého pri-
speli členovia súboru Pieniny a žia-
ci ZUŠ pod vedením svojho pedagó-
ga. Recitáciou svojich prvotín pote-
šili publikum žiačky základnej školy 
Spišská Stará Ves Lenka Kováčiko-
vá, Ester Švienta aj Nikola Zálešová.

Súčasťou vernisáže  bola ešte 
jedna milá udalosť –  uvedenie kni-
hy autorky Beáty Švientej, učiteľky 
základnej školy, s názvom Rodákovi. 
Útla knižočka obsahuje sedem básní 
venovaných Š. L. Kostelničákovi, kto-
rú vydala škola v minimálnom nákla-
de s ilustráciami  žiackych súťažných 
prác. Táto literárna pocta dokazuje, 
že Kostelničák ovplyvnil svojich ma-
lých pokračovateľov nielen výtvarne, 
ale aj literárne. 

Autorka je riaditeľka Spojenej 
školy Spišská Stará Ves. 
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Pri príležitosti sedemde-
siateho výroč ia SNP napísal 
v Pravde istý publicis-
ta a prekladateľ,  že britský 
štátnik Chamberlain Mní-
chovskú dohodu „vnútil nie -
len Československu, ale 
viac-menej k nej dotlač i l  aj 
váhajúce Francúzsko“. Mní-
chov predchádzal aj vzniku 
Slovenskej republiky v mar-
ci 1939 a aj rozpútaniu dru-
hej svetovej vojny.

Jan Cholínský v texte Mni-
chovská zrada, nebo praž-
ský krach? Nečasova mise 
a rozpad Československa 
v roce 1938, uverejnenom 
v Res Claritatis, zpravodaj -
ství z katolíckeho svě ta, 22 . 
9. 2009 (ht tp://res.claritatis.
cz /?a=2&b=), však uvádza 
toto: „Dne 16. zář í  1938 př i -
letě l  do Pař íže zvláštní vy-
slanec čs. presidenta Edvar-
da Beneše s tajným poslá-
ním. Jeho úkolem bylo kon-
taktovat předsedu francouz-
ské social istické strany Léo-
na Bluma a předat jeho pro-
střednictvím poselství fran-
couzské vládě .  Obsahem to-
hoto poselství byla žádost 
presidenta Beneše, aby Fran-
cie a Velká Británie jako taj -
ní zprostředkovatelé nabíd-
l i Adolfu Hitlerovi a jeho na-
cistickému Německu česko-
slovenské pohraniční území 
o rozloze 46 t isíc ki lometrů 
č tverečních pod podmínkou, 
že s t ímto územím si vez-
me jeden a pů l  až dva mil io -
ny československých Něm-
ců.  Zároveň  s odstoupením 
území tak mě la být přemístě -
na, resp. vysídlena podstat-
ná část obyvatel německé 
národnosti z čs. území. Oním 
zvláštním poslem byl Jaro-
mír Nečas, čs. ministr sociál -
ní péče, k terý přes osobní 
nesouhlas s obsahem posel -
ství jako Benešovi oddaný 
polit ik a lojální ministr svů j 
úkol splnil .“ 

Tento fakt znamená, že 
Mníchov vymyslel Beneš! 
Bol to jeho plán, následne so 
slovami: „Západ nás zradil ,“  
sadol s Hankou na aero-
plán a vojnu pokojne preč -
kal v „zradnom“ Londýne. 
J. Cholínský dodáva, že dvad-
siate storoč ie v českých de-
j inách možno nazvať   aj sto -
roč ím manipulácie verejnej 
mienky. Teda: koľko právd, 
k torým veríme, nie je zmani-
pulovaných?

P R I P O M Í N A M E  S I

6. septembra
– pred sedemdesiatimi rokmi 
(1944)  SNR  vydala nar iadenie 
o poštátnení škôl  na povstalec-
kom území Slovenska  
7. septembra
– spolky Slovákov v Amerike 
pred sto desiatimi rokmi (1904) 
vydali  protest proti  návšte-
ve uhorského štátnika Aponyiho 
v USA, v dokumente odhali l i  jeho 
šovinist ické zmýš ľanie
– nezabudnute ľný televízny špor-
tový komentátor Karol Polák sa 
dožíva osemdesiatky
 – zlatí vodácki bratia Hoch-
schornerovci oslavujú tr idsaťpäť 
rokov
8. septembra
– v roku 1944 sa začala  jedna 
z najväčších operácií druhej sve-
tovej vojny na východnom fron-
te – Karpatsko-duklianska ope-
rácia Červenej armády a 1. čes-
koslovenského armádneho zboru 
v ZSSR; sedemdesiate výroč ie
– pred piatimi rokmi zomrel vý-
znamný slovenský architek t Šte-
fan Svetko (1926 – 2009), spo-
meňme aspoň jeho bratislav-
ské oby tné celky Košická, Ra-
č ianska, vi ly nad Hradom, hotel 
Bôr ik, budovu Slovenského roz-
hlasu 
9. septembra
– popredný slovenský ekonóm, 
poslanec par lamentu, resp. č len 
vlády prof. A. M. Húska má osem-
desiatpäť rokov 
10. septembra
– pred sto šesťdesiatimi piatimi 
rokmi v čase chystaného vč le-
nenia Uhorska do rakúskej ríše 
vypracovali slovenskí vládni 
dôverníci Ján Kollár, Ján Hlaváč 
a František Hanr ich dokument, 
podporený tr idsať t isíc podpismi 
významnejších  Slovákov, o po-
trebe odlúčenia slovenského ná-
roda od Maďarov a  vyňatí kra-
j iny s histor ickým názvom Slo-
vensko spod panstva Budapeš-
ti (1849)  
– sto rokov od Memoranda Slo-
venskej l igy v Amerike o práve 
slovenského národa na sebaur-
čenie (1914), adresovaného vlá-
de USA a svetovej verejnosti
– pred deväťdesiatimi piatimi rok-
mi sa narodi l dlhoročný šéfdir i -
gent Slovenskej f i lharmónie La-
dislav Slovák (1919 – 1999)
– sedemdesiat rokov, čo Ústred-
ňa Židov v SR a Zväz židovských 
náboženských obcí na Sloven-
sku v roku 1944 písomne vyslo-
vi l i  vďaku ministrovi školstva Jo-
zefovi Sivákovi  za angažovanosť 
v prospech slovenských Židov 
11. septembra
– štyr istodvadsaťpäť rokov uply-
nulo od narodenia slovenského 
š ľachtica Imricha Turzu (1589 – 
1621) z By tče, k torý bol osob-
nosťou Uhorska, o. i.  oravským 
županom, aj rek torom univerzity 
vo Wit tenbergu
– pred sto päťdesiatimi piatimi 
rokmi (1859) vydal cisár Franti -
šek Jozef výnos o reorganizáci i 
evanjel ickej a kalvínskej cirkvi 
(vypracoval ho Karol  Kuzmány), 
posi lňujúci rovnoprávnosť cirkví 
a zaručujúci  por iadok vo vnút-
rocirkevných vzťahoch, pr ičom  
vylučoval vplyv š ľachty v cirkev-
ných zboroch
12. septembra
– stosedemdesiat rokov od smr-
ti svetoznámeho bratislavské-
ho výrobcu hudobných nástro-
jov Františka Schoellnasta (1775 
– 1844)
– pred sto štyr idsiatimi piatimi 
rokmi otvor i l i  v Kežmarku I. vý-
stavu remeselníkov a podnika-
te ľov (1869)
– pred deväťdesiatimi piatimi ro-
kmi sa narodi l  slovenský onko-
lóg Alojz Winkler (1919 – 1981), 
exper t Svetovej zdravotníckej or-
ganizácie

( jč)

Naša literatúra 

v rebríčku PEN
Spisovatelia, č lenovia Sloven-
ského centra svetovej organizá-
cie literárnych tvorcov PEN-klu-
bu, hodnotil i v minulých dňoch 
formou ankety knižne vydané 
pôvodné diela slovenskej litera-
túry za rok 2013. Najväčší po-
čet hlasov získala kniha Joze-
fa Heribana Prelet sťahovavých 
vtákov. O druhé miesto sa delia 
repor tážne prózy Jána Čomaja 
z vydavateľstva Matice sloven-
skej Neskutočné príbehy a his-
tor ický román Milana Augustí-
na Templári. Diela v ďalšom po-
radí:  Etela Farkašová: Na rube 
plátna, Zdenka Beckerová: Ho-
lubí let a Stojan Lekoski: Pro-
glas. Vydavate ľstvo MS pripra-
vuje na vydanie aj druhý diel Čo-
majových Neskutočných príbe-
hov.                   

 (snn)

Marián TKÁČ
predseda  Matice slovenskej

Čo je pravda? Jediná oficiálna oslava ústavy

Spomienka na slovenského velikána

Už po t re t í  ra z  sa  1.  sep tembra z i š l i  z  in ic ia t í v y  M at ic e  s lovenske j  v las tenc i  a  mat ič i a r i  na  Bra t i -
s lavskom hrad e p r i  j a zd ecke j  soche k rá ľa Svä top luka ,  aby s lovom a  p i esňou os láv i l i  Deň  Ús t av y 
S lovenske j  repub l ik y.  Od z ne l i  inšp i ra t ívne pre jav y,  umel ecké s lová a j  ná rodné hymnické p i esne 
a  k rá ľov i  Svä top lukov i  v zda l i  ho ld  osobnost i  ná šho mat ičného i  ku l tú rneho ž ivo ta . 

Matúš Kučera: Slávme silu pracovitého slovenského človeka

O Martinovi Rázusovi hovorili, že je svedomím národa

Alexander GOCZ – Foto: autor

Aj napr iek nepr iaznivému 
daždivému, studenému a veter-
nému počasiu sa na nádvorí  Bra-
t is lavského hradu ziš lo v iac ako 
stopäťdesiat  v lastencov, aby cez 
krá ľa star ých Slovákov Svätoplu-
ka vzdal i  hold myšl ienke s loven-
skej  svojby tnost i  a je j  ďalš iemu 
rozvoju.  Toto už t radičné podu-
jat ie sa celkom pr i rodzene spája 
so štátnym sviatkom, akým Deň 
Ústavy Slovenskej  republ iky ne -
pochybne je.  Je len po ľutovani -
ahodné, že na túto s lávnosť  s i 
nenašl i  cestu poslanc i  NR SR, 
okrem troch zástupkýň parlamentu,
a verejnoprávne médiá. 

■  MODLIDBA
Za Mat icu s lovenskú s lávnosť 

ot vor i l  je j  podpredseda Jozef Ši -
monovič ,  a to staroslovenskou 
modl i tbou venovanou všetkým ľu-
ďom dobrej  vô le,  ale aj  t ým, k tor í 
by náhodou pr iš l i  na s lávnos ť  so 
z lým úmyslom. Vzápätí  ospravedl -
ni l  premiéra Rober ta Fica, k to -
r ý pr is ľúbi l  účasť,  no povinnost i 
v Brusel i  mu neumožni l i  zúčast-
niť  sa na s lávnost i .  Nasledovala 
s lovenská štátna hymna, pr íhovo -
r y osobností,  do ž ivota bola uve -
dená kniha histor ika prof.  Mar t i -
na Homzu, venovaná histor ickým 
prameňom o Svätoplukovi,  ume-
lecké s lovo zaznelo v podaní na-
šej  hereckej  stál ice  Evy Kr ist i -
novej  a odznel i  a j  hymnické pies-
ne. Mat icu s lovenskú zastupova-

l i  predseda Mar ián Tkáč ,  Jozef 
Šimonovič ,  správca Maroš Smo-
lec,  organizátor Drahoslav Ma-
chala  a ďalší ak tívni  č lenovia 
z Brat is lavy a celého Slovenska. 
Matúš Kučera vyzdvihol  vo svo -
jom prejave si lu poct ivého praco -
v i tého Slováka. D. Machala pred-
lož i l  návrh na vyhlásenie pamät-
ného dňa 16. septembra 1848 a 
DŇA SLOVENSKEJ NEZ ÁVIS -
LOSTI 19. septembra 1848.

■  HOSTIA
Z v ýznamných host í  nášho 

po l i t i ckého i  vere jného ž ivo -
ta  spomeňme aspoň  pos lankyne 
O ľgu Nachtmannovú,  V ieru Šedi -

vovú,  Annu V i t tekovú,  ďale j   h is -
tor ika  Matúša Kučeru,  I renu Be -
lohorskú,  Evu Ze lenayovú,  prof. 
Mar t ina Homzu,  Antona Hrnka, 
prof.  Ford iná lová,  kato l íckeho 
kňaza Jána Koš iara  a  emer i tného 
b iskupa ECAV Jú l iusa F i la .  Oba-
ja  duchovní  predstav i te l ia  kato -
l ícke j  a  evanje l icke j  c i r k v i  spo -
ločne b lahoreč i l i  s lovenský ná -
rod. 

Obsiahlejší  č lánok o celom 
slávnostnom zhromaždení,  vráta-
ne prejavu predsedu Mat ice s lo -
venskej  Mar iána Tkáča, modl i t -
by oboch duchovných, pr inesieme 
v najbl ižšom vydaní Slovenských 
národných novín.

Stalo sa dobrým zvykom, že miku-
lášska verejnosť si každoročne pri-
pomína výroč ie úmrtia významné-
ho slovenského spisovateľa, básni-
ka, dramatika, evanjelického kňa-
za a v neposlednom rade aj politi-
ka Martina Rázusa, ktorého už za 
života nazývali svedomie národa. 
Spomienkové podujatie tradične or-
ganizuje Miestny odbor Matice slo-
venskej spolu s Domom MS. Tohto 
roku si pripomíname sedemdesiat-
sedem rokov od smrti tejto význam-
nej osobnosti.

Matičiari a mikulášska verejnosť 
sa 8. augusta tohto roku stretli pri pom-
níku Martina Rázusa pred Mestským 
úradom, kde prítomných privítal pred-
seda MO MS Mgr. Patrik Fuzák. V krát-
kom príhovore vyzdvihol Rázusa ako 
významnú osobnosť našich dejín. O du-
chovnom rozmere jeho pôsobenia refe-
roval evanjelický duchovný ThMgr. Vla-
dimír Ferienčík. Riaditeľ Domu MS v Lip-
tovskom Mikuláši Marek Nemec vo svo-
jom vystúpení zdôraznil: „Rázus zostá-
va pre nás stelesnením všetkého dob-
rého, všetkého toho, čo tvorí náš národ, 

čo tvorí náš život v jeho najzákladnej-
šej podstate.“ Po jeho vystúpení a štát-
nej hymne, ktorú zaspieval Spevokol 
Senior, položili prítomní vence k Rázu-
sovmu pomníku. Pieseň Kto za prav-
du horí zaspievali všetci prítomní. Ma-
tičiari z Liptovského Mikuláša venujú 
sústavnú pozornosť výročiam význam-
ných osobností a historických udalostí, 
ktoré výraznou mierou ovplyvnili naše 
národné dejiny. Martin Rázus nespor-
ne patrí do panteónu slovenských ve-
likánov. 

(pvs)
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