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  BRATISLAVA (D. D. Kerný) - Tento týždeň si pripomenieme 73. výročie vyhlásenia prvej Slovenskej republiky - l4. marec l939. Je to dátum, ktorý si určite zaslúži 
pozornosť. Preto sme toto číslo Slovenských národných novín venovali  výročiu vzniku Slovenského štátu, na ktorý ani po 70. rokoch nemáme my Slováci vytvo-
rený objektívny historicko-spoločenský názor. Mal by byť teda 14. marec naďalej zatracovaný deň alebo by ho mali politici vyhlásiť za pamätný deň v kalendári? 
S predsedom Matice slovenskej Mariánom TKÁČOM sme diskutovali o jeho význame pre slovenskú spoločnosť. 

 BRATISLAVA (Ivan BROŽÍK) – Úradníkom na ministerstvách porozdeľovali odmeny, o akých sa bežným občanom môže iba snívať, a šéfovia 
rezortov sa pobrali loviť do terénu volebné ovečky. Už mesiace tento štát nikto neriadi, nikto tu nevládne. Skutočné ovce zo salašov pritom miznú, 
chov dobytka je zdecimovaný, rastlinná výroba dožíva na celoplošnom siatí repky. Slovenskému poľnohospodárstvu veľmi málo pomôžu chabé 
výzvy – „kupujte slovenské výrobky“.

Matica je proti tabuizácii v objasňovaní národných dejín
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Produkcia slovenského poľnohospodárstva mizne z našich stolov ako para nad hrncom

● Ako ste vnímali ako bývalý po-
litik situáciu pred predčasnými 
voľbami?
 To, čo sa dialo pred voľbami, 
vo mne, rovnako ako vo všetkých 
normálnych občanoch Slovenskej 
republiky, vyvolalo rozpaky, dez-
ilúziu a hnev. Porušovali sa nielen 
etické normy, ale i zákonné. Už 
sme takmer zabudli, keď Národná 
rada (NR) SR schvaľovala euroval 
a strana SaS bola proti. O tr i dni 
par lament ten istý návrh o euro-
vale schválil, hoci zákon – v tomto 
prípade rokovací poriadok, hovorí 
úplne jasne, že ten istý zákon sa 
môže predložiť na rokovanie  naj-
skôr o pol roka. Pokiaľ občan vidí, 
že mocní porušujú zákony, strácajú 
aj oni zábrany konať protizákonne. 

V románe Sezóna potkanov (čita-
telia ho už premenovali na Sezónu 
goríl) píšem o špinavostiach vo vr-
cholovej polit ike, avšak cunami po-
lit ického bahna, ktoré na nás pred 
voľbami vyliali polit ici, prekonalo 
najhoršie sny. 

● Je to skutočne také zlé? 
 V komédii No comment ho-
vorím, že toto časté zvolanie poli -
tikov znamená v preklade – máte 
pravdu. Ibaže ja som spisovateľ, a 
preto veci komentujem.  Potvrdzu-
je sa, že najdôležitejším orgánom 
polit ika nie je mozog, ale žalúdok, 
kauza Gorila ukázala, že v demo-
kracii môžu beztrestne kradnúť len 
bohatí. Čo sa dá robiť, platí, že po-
lit ika je druhé najstaršie remeslo 

na svete, ako veľmi sa na to prvé 
podobá.

● Kam smeruje slovenská kultú-
ra?
 Ako môžem vedieť, kam smeru-
je slovenská kultúra, keď neviem, 
kam smeruje Slovensko? Meradlom 
kvality kultúry je jej schopnosť pre-
sadiť sa vo svete. Každému nor-
málnemu človeku je jasné, že ak 
bude obraz Slovenska za hranicami 
taký, aký je, budeme všade za po-
tr imiskárov. Kým na Slovensku sa 
jedna polovica tvorcov hlučne bije 
do národniarskej hrude a tá druhá 
do kozmopolitnej, svet zaujíma vý-
lučne sila osobnosti a jej diela. Kým 
budú o kultúre rozhodovať polit ickí 
nominanti, nezlepší sa to.        (rkh)
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televíznych dramatizácií – aký to má 
v dnešnej atmosfére slovenskej 
spoločnosti význam?
 Hľadať, či dokonca dobýjať sa 
k pravde, má vždy význam. Nedostatok 
pravdivého poznania o našej dávnej mi-
nulosti, ale i tej nedávnej, sa odzrkad-
ľuje na našej prítomnosti plnej tápania i 
niečoho, čo slovenské doterajšie dejiny 
vlastne nepoznajú: dnes akoby si lož 
sadla za stôl, akoby platilo, kto nekla-
me, ten ani nežije! Keď si mi pripome-
nul rozhlasové seriály, v poslednom sa 
venujem rodu Pružinskovcov, z ktorých 
pochádza Dr. Mikuláš Pružinský, minis-
ter fi nancií v rokoch 1939 – 1945. Ten 
muž bol takým ministrom fi nancií, akého 
sme po ňom ešte asi nemali, a ktovie, či 
budeme mať. Ten muž neváhal podpísať 
daňový doplatok a penále pre „Mikuláša 
Pružinského“ a na pripomienku tajomní-
ka, že podpisuje pokutu pre seba, odve-
til, že v tej chvíli on je ministrom fi nancií 
a nie Mikulášom Pružinským. A keď 
prechádzal na starom úradnom aute 

nom programe sa čaruje so slovkom 
nezamestnanosť a jej riešenie. Slo-
venské poľnohospodárstvo momentál-
ne zamestnáva asi sedemdesiat tisíc 
ľudí. Jeho celoštátny potenciál je však 
dvojnásobný.  Európska únia podľa 
Lisabonskej zmluvy nefunguje na prin-
cípe malých a veľkých štátov. Naopak 
garantuje rovnocennosť, spravodlivosť 
a rovnaký podiel na rozhodovaní. Tak 
prečo je objem poľnohospodárskych 
dotácií do „starých“ štátov Únie päť-
násobne vyšší ako do nových, vráta-
ne Slovenska? Prečo sme na pokyn 
z Bruselu museli znižovať stavy dobyt-
ka, prečo máme stanovené likvidačné 
kvóty na výrobu mlieka, prečo nesmie-
me obrábať pôdu?

(Viac na 2. strane)

 V čase, keď držíte výtlačok 
Slovenských národných novín 
v rukách (ak si ich kupujete 
v trafike), práve prebiehajú pred-
časné parlamentné voľby.  Je to 
deň, ktorý zásadným spôsobom 
ovplyvní náš život v nasledujú-
cich, možno až štyroch rokoch. 
Voľby v roku 2010 pre mňa a iste 
i pre mnohých čitateľov SNN ne-
dopadli najšťastnejšie.  Po ne-
celých dvoch rokoch sme však 
dostali šancu na reparát. A práve 
táto skutočnosť by mala zmobi-
lizovať každého, kto nie je spo-
kojný s vývojom, akým sa uberá 
Slovensko, aby svoje právo využil 
a rozhodoval zodpovedne. 
 Predčasné voľby sú udalosť, 
ktorá nie je veľmi častá a má jed-
no nezanedbateľné  čaro. Tým, že 
volebný cyklus nebol dokončený, 
strany bývalej vládnej koalície  
nestihli uskutočniť značné časti 
svojho programu. Stihli len od-
kryť karty, ale dielo „skazy“ už, 
chvalabohu, nestihli doviesť do-
konca. Dnes však vieme, že len 
náhodnou zhodou okolností  sa 
podarilo zachrániť naše zdravot-
níctvo spod všemocných chápa-
diel Gorily (rozumej Penty). Táto 
finančná skupina si podriadila mi-
nisterstvo zdravotníctva a trans-
formácia nemocníc na akciové 
spoločnosti bola len prvým, ale 
veľmi premysleným krokom, aby 
vo veľmi krátkom čase ovládla a 
skomercionalizovala celé naše 
zdravotníctvo. Aj v podpore ma-
lých podnikateľov minister Mihál 
spolu s ministrom Miklošom uká-
zali karty. Zásadná redukcia od-
počítateľných položiek (zo 40 per-
cent obratu na 200 eur mesačne) 
či neuznanie povinných odvodov 
ako nákladových položiek je vec, 
ktorú, dúfam, živnostníci či všet-
ci (SZČO) tejto vláde len tak neza-
budnú. 
 Európu i svet čakajú  ťažké 
časy a je len na nás voličoch, či 
dáme šancu  rozbitému, rozháda-
nému zlepencu, ktorý tvoria vy-
horení a skompromitovaní politici, 
ktorí navyše oveľa viac bojujú 
proti sebe a za záujmy tých naj-
bohatších, alebo vytvoríme pod-
mienky pre silnú a stabilnú vládu, 
ktorej potreby bežných ľudí nie 
sú ľahostajné. Budúcnosť je v na-
šich rukách. Dúfam, že svoj volič-
ský reparát zvládneme úspešne. 

Roman MICHELKO

SLOVO O SLOVENSKU

 Národné hospodárstvo nemôže 
fungovať, ak nefunguje jeho primárny 
sektor alebo ktorákoľvek jeho časť. A 
tou určite poľnohospodárstvo je. Je 
zarážajúce, že táto takmer stredoškol-
ská poučka ešte nedošla našim su-
perekonómom a kindermanažmentom 
slovenských ministerstiev s dosahom 
na hospodárstvo štátu. Chovatelia ho-
vädzieho dobytka v Rakúsku dostávajú 
štátnu pomoc, teda od svojej vlády vo 
Viedni, vo výške 297 eur na kus. U nás? 
Slovom – päť eur. Nech naši minist-
ri, cestujúci po vidieckych regiónoch 
Slovenska, gazdom zdôvodnia, prečo 
tento rok chovatelia dobytka u nás už 
nedostanú 47 miliónov eur celkových 
podpôr, ale len 18, teda iba tretinu. To 
by boli iné rozhovory! V každom voleb-

Štedré odmeny sa rozdeľujú aj na ministerstve pôdohospodárstva.

● Matičné noviny v čase totot vyvrcho-
lenia volebného vývoja 2012 väčši-
nu tohto vydania venujú 14. marcu – 
čo to podľa vás ako predsedu Matice 
slovenskej,  môže priniesť?
 Po tej špine a neuveriteľných či 
už pravdivých alebo nepravdivých 
škandalóznych informáciách v rámci 
naháňania či odháňania voličov – kto 
sa v tom vyzná? – môže náš pohľad 
smerom dozadu len pomôcť na ceste 
dopredu. Po voľbách sa predsa vždy 
linajkuje nasledujúci vývoj. Predovšet-
kým však, a to si najviac želám, ide 
o odtabuizovanie témy zbytočne za-
halenej do hmiel nepoznania, či ešte 
horšie – polopoznania. Som presved-
čený, že platí ono biblické: „Poznáte 
pravdu a pravda vás oslobodí.“ Ide už 
len o pravdu, o jej seriózne hľadanie 
bez klapiek na očiach.

● Ako pre známeho autora histo-
rických, popularizačných literár-
nych diel, ale aj rozhlasových a 

(nové si nekúpil) miestom, kde fi nanci 
vyberali daň na čiare, teda poplatok za 
dovoz potravín do Bratislavy, službuko-
najúci fi nanc ho spoznal, zasalutoval a 
posielal auto ďalej. Minister však vytia-
hol z vrecka papier a požiadal: „Tu je 
zoznam potravín, ktoré veziem, man-
želka všetko spísala, prosím vyrubiť 
daň!“ Po vojne aj Mikuláša Pružinského 
súdili a odsúdili. Sudca Karel Bedrna 
mu položil otázku: „Proč jste se tedy 
stal ministrem fi nancí 14. marca 1939?“ 
A Pružinského odpoveď: „Nuž ak už tu 
štát bol, bolo isté, že potrebuje súdy, 
úrady, školy, cesty, poštu, železnicu 
aj štátne fi nancie. Tým, žeby som bol 
neprijal ministerské kreslo, nič by sa 
nebolo zmenilo, akurát ministrom bol 
by zaiste nacista, Nemec, ako to bolo 
v protektorátnej vláde, a ten by výlučne 
slúžil nacistickým záujmom.“ Nezaslú-
žia si skutky napríklad takého muža, 
aby sa na ne nezabúdalo? Nemôžu nás 
inšpirovať v časoch, keď nekradnúť je 
pojmom takmer neznámym?    

● Cieľom – súdiac podľa tvojich 
vyjadrení – je nielen odstrániť 
akékoľvek tabu vo výklade sloven-
ských dejín, ale aj pokus odstrániť 
názor, že 14. marec musí rozdeľo-
vať slovenskú spoločnosť, je to 
tak?
 Je to tak! Myslím si, že nastal, či 
nastáva čas, aby sme odložili bokom 
apriórne áno-áno, nie-nie. Sú dva 
také dátumy v našich novodobých 
dejinách, ktoré akoby sa nevedeli 
„zmieriť“: 14. marec a 29. august. Bol 
by však 29. august nebyť 14. marca? 
Vzácna žena, matičiarka a v mladosti 
partizánka Eva Kristinová odpovedá: 
„Marec 1939 a august 1944 sú dva 
medzníky, bez ktorých by sme ne-
boli. Bez prvej Slovenskej republiky 
by nebolo mohlo vzniknúť Slovenské 
národné povstanie, lebo by nebola 
armáda a zbrane. A bez SNP by sme 
neboli prežili Benešovu povojnovú 
pomstu.“ 

(Viac na 2. strane)
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H i t l e r o v s k í  p o h r o b k o v i a

Pripomíname si 73. výročie vzniku Slovenského štátu, neskoršej prvej Slovenskej republiky

P r o d u k c i a  s l o v e n s k é h o  p o ľ n o h o s p o d á r s t v a  m i z n e  z  n a š i c h  s t o l o v  a k o  p a r a  n a d  h r n c o m

Maďar i  na  obsadenie  východného Slovenska zabúdajú

 (Dokončenie z 1. strany ) – Ak 
toto dokážeme s pokojnou hlavou 
pochopiť, začneme chápať aj logiku 
našich dejín. Napokon, aby som vec 
trochu odľahčil. Veď 14. marca sa 
predsa v dejinách udiali aj iné veci: 
pápež Pius VI. na žiadosť Márie Te-
rézie nariadil ešte 21. júla 1777 slá-
viť vo všetkých kostoloch monarchie 
liturgickú spomienku na obidvoch 
solúnskych bratov práve 14. marca 
a v rovnaký deň roku 1909 oslobodil 
pápež Pius X. spod Párvyho obžalo-
by Andreja Hlinku. To isté platí na-
pokon aj o 29. auguste: v roku 1526 
porazili Turci pri Moháči Uhrov. 

● Slovenská politika nemala 14. 
marca 1939 vo vtedajšej strednej 
Európe a vtedajšom veľmocen-
skom rozložení síl nijakú inú alter-
natívu – v dejinách Slovenska sa 
to potom ešte niekoľkokrát opako-
valo – prečo nemáme pochopenie 
pre 14. marec 1939, deň, keď sa 
po prvý raz legitímne odhlasoval 
zákon o Slovenskom štáte – a na-
priek neskorším desaťročiam ma-

sakrovania slovenských dejín, ako 
aj doslova ich účastníkov – snaha 
o vlastnú štátnosť už nikdy neza-
nikla?
 Vytrvalé ignorovanie tohto dá-
tumu je už na prvý pohľad rovnako 
čudné, ako keby sme si nepripomína-
li narodeniny napríklad starého otca 
len preto, že počas jeho života sa mu 
pritrafili aj nedobré skutky. Dodnes 
pretrvávajúca výčitka, že Slováci 14. 
marca 1939 „rozbili Česko-Sloven-
sko“, je nepravdivá. Osud Česko-Slo-
venska bol spečatený dávno predtým, 
vedel o tom aj Beneš, keď nasadol 
na aeroplán a nechal národ napo-
spas osudu. Napokon priamy svedok 
Pavol Čarnogurský povedal, že Slo-
váci si „zachraňovali holú existenciu 
– Slovenský štát bol výsledok neslo-
venských záujmov a jediná možnosť 
záchrany národného života“. Veď 14. 
marca 1939 sa nestalo nič iné, teda 
nič menšie ako záchrana Slovenska 
a Slovákov pred rozparcelovaním! 
A pokiaľ ide o smutné udalosti, ktoré 
prišli po tomto dátume, pýtajme sa: 
keby nebol 14. marec, neudiali by sa? 

Veď nevinných Židov prenasledovali 
všade na okolí, teda bez ohľadu na 
dátumy. To isté napokon platí, ak 
už porovnávame, aj o 29. auguste. 
Smutný, tragický osud Židov bol po 
vypuknutí SNP neodvratný, každý už 
vedel, kam ich Nemci odvážajú. Aj 
preto ich zachraňoval, kto len vládal, 
preto je tak veľa Slovákov zapísa-
ných medzi spravodlivými v Yad Va-
šem. Napokon vezmem si na pomoc 
Eugena Löbla, slovenského vlas-
tenca židovského pôvodu, ktorého 
o. i. odsúdili v známom procese so 
Slánskym a spol.: „Musíme otvorene 
povedať, že Slovenský štát zachránil 
slovenský národ pred rozdelením a 
pred maďarskou okupáciou... nemož-
no paušálne zatracovať všetko, čo 
sa za vojny v Slovenskej republike 
robilo. Bolo by to preberanie komu-
nistických a čechoslováckych kritérií 
a popieranie objektívneho zhodnote-
nia doby.“ Teda nejde o nič iné, len 
o objektívne zhodnotenie doby, ktorá 
– slovami mladého historika Martina 
Lacka – „znamenala pozitívnu skúse-
nosť národa s vlastnou štátnosťou“. 

vedci a výskumníci a nie ako pub-
licistickí propagandisti – veď na-
príklad neprístupné a nezverejne-
né denníky Karola Sidora, jedného 
z hlavných postáv rokov 1939 – 
1940, vyšli až v roku 2011!
 Samozrejme, že sú. Treba dať 
možnosť pozerať sa na 14. marec či 
29. august a všetko, čo po nich na-
sledovalo otvorene a zo všetkých 
možných hľadísk. Len tak nás „pravda 
oslobodí“. A pokiaľ ide o teba, pán re-
daktor, neviem sa dočkať chvíle, kedy 
ponúkneš matičnému vydavateľstvu 
slovenský preklad knihy Wolfganga 
Venohra Aufstand der Slowaken, der 
Freiheitskampf von 1944, ktorá vyšla 
pred dvadsiatimi rokmi! Nie je čudné, 
že za toľký čas, nebyť tvojej recenzie, 
boli a sú utajované pred nami zaujíma-
vé informácie. Napríklad, že „päť rokov 
samostatného štátu rozhodným spôso-
bom upevnilo národné sebavedomie 
Slovákov a rast národnej sebadôvery 
bolo v období štátnej samostatnosti 
cítiť na každom kroku“. Aj tu je odpo-
veď na otázku, prečo sa vlastných de-
jín bojíme ako hádam nijaký iný národ 
na svete. Ktosi nám celé veky tajil a 
prekrúcal pravdu o našich predkoch 
i o nás a zdá sa, že ani po „osudových“ 
dvadsiatich rokoch slovenského štátu 
číslo dva to nie je inak. Čas na zmenu 
dozrel, ak neprezrel. Dajme sa do toho, 
Slováci!

 D o s ta l  s o m d o  s c h r á n k y  l i s t . 
S  m o j ím  t i t u l o m,  menom a  p r es -
nou  ad r es ou .  V  p r edvo lebnom 
ob d ob í  i c h  c ho d i l o  neú r ekom 
s  t a k m er  neko n č iac i m  s a  zozna -
m o m s ľub ov.  Pa n i  Luc i a  Ž i t ň a n -
s ká  z  S D KÚ - D S o s l ov u j e  a d r e -
s á tov  p r i a te ľs k y.  Ko n š ta tu j e , 
že  ná m zá lež í  na  S l ovens ku  a 
že  má m e s p o l o č né  záu j my.  P r i -
p o men ie  svo je  zás lu hy  v  k r es le 
m i n i s te r k y  s p r avo d l i vo s t i  t a k , 
a ko  i c h  v i d í  ona .  Pa n i  Ž i t ň a ns ká 
v  ďa l š e j  č as t i  o sobného  l i s tu 
ko n š ta tu j e ,  že  s a  na  m ň a  s p o l i e -
ha .  A j  by  to  p o te š i l o  a  na p l n i l o 
h r d o s ťou ,  keby. . .  Pa n i  Ž i t ň a ns ká 
m i  p í š e ,  že  ma  bu d e  p o t r eb ova ť. 

 M i n u l ý  m e s i a c  s a  v  M a -
ďa r sku  u sku to č n i l a  o f i c i á ln a 
s m ú t o č n á  s p o m i e n ka  n a  6 9 . 
v ý ro č i e  t r a g é d i e  2 .  m a ďa r ske j 
a r m á d y  n a  D o n e  v  ro ku  19 4 3 . 
S ov i e t ske  vo j ská  v  p o s l e d n e j 
f á z e  b i t k y  o  S t a l i n g r a d  a  p o -
č a s  n á s l e d n e j  o f e n z í v y  (13 .  – 
27.  j a n u á r  19 4 3)  ú p l n e  ro z d r v i -
l i  n a  h o r n o m D o n e  sp o j e n e c ké 
h i t l e rovské  n e m e c ké ,  m a ďa r -
ské  a  t a l i a n ske  vo j ská .  L e n  s a -
m o t n á  d ve s t o t i s í c ová  m a ďa r -
ská  a r m á d a ,  z l o ž e n á  z  ô s m i c h 
d i v í z i í ,  s t r a t i l a  v t e d y  10 0  –  12 0 
t i s í c  vo j a kov  a  d ô s t o j n í kov. 
 Ko ľ ko  p re sne,  v te dy  n i k to 
neve de l  a  M a ďar i  t o  neve d ia 
do te ra z .  D o  r uského  z a ja t i a 

komor u,  p redseda PD z  Nov ých 
Sadov  Ivan  O ravec  na  v yš š ie 
spomínanom s t re tnu t í  v  N i t re 
va rova l :  „ Nemôžeme zos t ať  po -
ko r ní .  Veď pokor ní  sú  t í ,  k to r í 
bez  s lova  po lož ia  svo ju  h lavu  na 
k lá t .“  I van  O ravec  t i ež  upozor-
ňova l ,  že  pôdu,  k to r ú  te raz  úho -
r u jeme na  pok yn  z  Br use lu ,  s i  o 
n ieko ľ ko  rokov  poskupu jú  fa r már i 
z  c e le j  Európy.  A  budú na  ne j  v y -
rábať.  A k  im už  te raz  pat r í  po lo -
v i c a  európskeho t r hu,  po tom po 
získaní  pôdy  budú  d ik tovať  dum -
p ingové  c eny  on i .  I van  O ravec 
p r i  i ne j  p r í l ež i tos t i  p r ipomenu l , 
ak ými  c es t ami  sa  jedno t l i vé  k ra -
j i ny  EÚ us i lu jú  ochrán i ť  domá -
c ich  p roduc entov.  Vo  Francúz-
sku  napr ík lad  p r ip ravu jú  zákon 
o  znížení  daní  po ľnohospodárom 
a  t i ež  o  š t á tom podporovanom 
po is tení  p ro t i  škodám na ú ro -
dách.  V  Ta l iansku  chcú  v ý razne 
do tovať  nákup  p rodukc ie  p r iamo 
u  v ý robcu.  V  Dánsku  sk resáva jú 
po ľnohospodárom všetk y  pop la t -
k y,  zn i žu jú  i ch  daňové zaťa žen ie 
a  p r i j íma jú  ekonomické  ba l í k y  na 

podpor u  i ch  p rodukc ie .  V  Po ľsku 
je  t aká  mie ra  š t á tne j  podpor y,  že 
p rodukc ia  v  agrosek to re  z  roka 
na  rok  ras t i e . 

■ A O PÄŤ OTÁ ZK Y
 P reč o  má S lovensko  to ľ ko 
rôznych  a  neraz  a j  znesváre -
ných,  nav zá jom sa  pož ie ra júc ich 
s t avovsk ých  o rgan izác i í?  Preč o 
máme dve  agrá r ne  komor y,  nač o 
a  komu s lúž ia  dve  po t rav iná r ske 
komor y ?  Chcú toho  naoza j  naš i 
ro ľníc i  od  v lády  ve ľa?  Už  p red 
dvomi  rokmi  za  n ich  odpoveda l 
I van  O ravec  a  jeho  odpoveď je 
ak tuá lna  a j  dnes:  „ Nechc eme n i č 
v iac ,  iba  rovnaké  podmienk y  na 
podn ikan ie  ako  naš i  ko legov ia 
z  pôvodne j  EÚ -15 .  Je  ve re jne 
známe,  že  sa  nebo j íme konku -
renc ie ,  a le  ne rovnak ých  podmie -
nok .  Ten to  náš  ‚ sen‘  sa  však  skô r 
v zďa ľu je ,  ako  nap ĺňa .  Ro ľník 
v  n iek to r ých  obc iach  so  s t ra -
chom o t vára  už  i  obá lku ,  v  k to re j 
sa  nachádza záväzné  nar iaden ie 
obc e  o  dan iach.“

Foto:  Emi l  SE M A NCO

Priateľské listy 
od Lucie Žitňanskej

A že  s p o lu  d oká žem e ve ľa .  N už 
he j ,  keby. . .
 Keby  tá  i s tá  pa n i  Ž i t ň a n -
s ká  d va  d n i  p o  zo s taven í  v l á dy 
p r i š l a  d o  b u d ov y  M i n i s te r s t va 
s p r avo d l i vo s t i  S l ovens ke j  r e -
pu b l i k y  a ko  č l ovek ,  a ko  š tá tny 
ú r a d n ík ,  a ko  m i n i s te r  o d  s l ova 
s l užob n ík ,  p o to m by  b o l o  v š e t -
ko  v  p o r i a d ku  a  j e j  o s ob ný  l i s t 
by  p o  ta ko m č as ovom o ds tu p e 
p o te š i l .  Lenže  –  pa n i  p r i a te ľ ka 
Ž i t ň a ns ká  p r i š l a  na  m i n i s te r s t vo 
a ko  p ovo d e ň ,  k to r á  má  zm ies ť 
vš e tko ,  č o  t a m b o l o .  C ez  svo j i c h 
pa j tá š ov  hne ď  v  p r v ýc h  d ň o c h 
„ ú r a dova n ia “  r ozp os la l a  p o  m i -
n i s te r s t ve  i né  l i s t y.  Vý p oved e . 
O ka mž i té .  B ez  t oho ,  a by  č o  i  l en 
s l ov ko m p r e jav i l a  s na hu  ko mu -
n i kova ť  s  p r epúš ťa ný m i .
 D nes  p o t r ebu je  a j  m ň a  a 
naz ý va  ma  p r i a te ľo m.  Vr a j  č o 
vš e t ko  spo lu  doká žeme.  Pan i 
Ž i t ň a ns ká ,  z  p r ác e  s te  ma  v y -
ko p l i  a ko  ps a !  A  vá š  l i s t ?  S lu š ný 
č l ovek  by  s a  ha nb i l  a  o s p r aved l -
n i l .  P a n i  Ž i t ň a ns ká ,  v y z va l i  s te 
ma ,  a by  s o m z vá ž i l ,  ko ho  vo l i ť . 
V  t om s o m vás  p o s lúc ho l .  N e -
vo l i l  s o m vás  a  ľ u d í ,  k to r í  ma jú 
f eudá l ny  p r ís tu p  k  za mes tnan -
c o m.  A  nenazý va j te  ma ,  p r os ím , 
p r i a te ľo m!

I va n  B R OŽ Í K
F o t o:  w w w. p a t r i o t . s k

pad l o  oko l o  2 6  t i s í c  M a ďar ov. 
O  ka t as t r o fe  na  D o ne  s a  ľud ia 
v  M a ďar sku  doz vede l i  od  j edno t -
l i v ýc h  u te č enc ov.  Po r á ž ka  p o d 
Vo ronežou  ma la  v  neve ľ kom M a -
ďa r sku  väč š í  dos ah  ako  S t a l i n -
g r ad  p re  N emc ov.  Z a  pä t nás ť  dní 
b o j ov  M a ďar sko  s t r a t i l o  p o l ov i c u 
svo j i c h  ozb ro jenýc h  s í l . . .

 Smúto č né  ob rady  v  Budapeš -
t i   s a  z ač a l i  12 .  j anuá r a  v  B udín -
ske j  p ev nos t i   v  c h r ám e sv.  M a -
túš a .  Tu  sa  usku to č n i l a  t r y zna , 
na  k to re j  b o l i  p r í t o mní  p re dse da 
pa r l amentu  L ás z ló  Kövé r  a  man -
že l ka  p rez i den t a  Pá la  Sc hmi t t a  
K a t a l i n  M ak r a j ová .  O m š u  o ds lú -
ž i l  vo j e nsk ý  o r d iná r  k a to l í c ke h o 
b i skups t va  L ad i s l av  B i r ó .  Spo -
m ienková  s l áv nos ť  pok rač ova -
l a  v  suse dnom dvo re  múzea  a 
i nš t i t ú t u  vo j enske j  h i s tó r i e  p r i 
pamätne j  t abu l i  2 .  a r mády,  kde  
s a  na  sp o m i e nkove j  c e r e m ó n i i 
zú č as t n i l  m in i s te r  o b r any  M a -
ďa r ska  Cs aba  H ende.  Vo  svo j om 

p re jave  ok rem inéh o  p ove da l ,  že 
v  p re dve č e r  I I .  sve tove j  vo jny  s a 
maďar ská  a r máda  p r i p ravova la 
na  ozb r o j ený  ko n f l i k t  v  s t r e dne j 
Eu r ó p e  s  p o d o b n e  s i l ný m p o -
tenc iá l nym p ro t i vn í ko m,  aby  z a -
bezpe č i l a  suve ren i t u  a  z áu jmy 
svo jh o  š t á tu  (M a lú  vo jnu  a  o b -
saden ie  v ýc h odného  S lovenska 
nespomenu l ) .  Nam ies to  t oho 
bo lo  maďar ske j  a r máde  súdené 
p os t av i ť  s a  na j väč š e j  a r máde  na 
sve te  a  p r i  p l není   nez v ládnu -
te ľnýc h  ú l o h  v y k r vác a la .  M in i s -
t e r  H ende  f ak t i c k y  odš t a r t ova l 
t r o j d ň ov ú  akc iu  –  X I I .  pamä t ný 
p o c h o d  c t i  h r d in ov  o d  D o nu . 
Ú č as t n íc i  t o h to  už  t r ad i č néh o 
podu ja t i a ,  vo j ac i  a  z á ložníc i 
maďar ske j  a r mády,  a l e  t i ež  č l e -
nov ia  z áu jmov ýc h  vo jensko - h i s -
t o r i c k ýc h  o r gan i z ác i í ,  v š e tc i  o b -
l eč ení  v  un i f o r mác h  maďar ske j 
a r mády  z  č i as  I I .  sve tove j  vo jny, 
p o č as  neh o,  p o č núc  27.  j anuá -
r o m,  u s k u to č n i l i  p e š í  p o c h o d  p o 
k r a j i ne .  

J o z e f  M I Ž Á K
Fo t o:w w w. n ov i ny. sk

l i  i ch  do  B r use lu ,  aby  v y rokova l i 
aspoň  n ieč o  v  i ch  p rospech.

■ OSA M ELÝ O BHA JCA
 O dbor ník ,  k to r ý  j edno de -
sať roč ie  v iedo l  S lovenskú  po ľ -
nohospodársku  a  po t rav inovú 

V Š I M L I  S M E  S I

 (Dokonč en i e  z  1.  s t rany) 
–  Na v laňa j šom s t re tnu t í  po ľ -
nohospodárov  v  N i t re  p redseda 
Po ľnohospodárskeho d r užs t va 
(PD)  Praš ic e  Joze f  Ur minsk ý  in -
fo r mova l ,  že  na  zák lade  „ metod i -
k y “  z  B r use lu  bude  mus ieť  jeho 
d r užs t vo  úhorovať  3 0 5  hek t á rov 
pôdy.  Sedem perc ent  c e lkového 
pôdneho fondu  musí  u  nás  úho -
rovať  ka ždé PD!  A le  a j  t í  f a r már i , 
k to r í  hospodár ia  samost a tne.

■ BRUSELSKÉ SEL ANK Y
 Keď sa  naš i  m in is t r i  a lebo 
p remié r ka  v yber ú  do  Br use lu ,  č o 
t am v las tne  rob ia?  A ko  obha ju jú 
naoza j  ex is tenč né záu jmy S lo -
venska? Da jú  p rednosť  a t rak t ív -
ne j  fo togra f i i  s  pan i  Mer ke lovou 
p red  nepr í j emnými  rokovan ia -
m i  a  p redk ladaním námie tok ? 
A  akou m ie rou  poznan ia  je  v yba -
vená  vese lá  nov inár ska  d r už ina , 
t vo r iac a  pomer ne  č as to  spr ievod 

t ých  naš ich ,  aby  moh la  zazna -
menať  i ch  s t i sk y  r úk  s  po ten t á t -
m i  Európy ?  Českí  p reds t av i te l i a 
v  B r use l i  p ro tes tu jú ,  roku jú ,  av i -
zu jú  v zdor.  Dokonc a  č esk í  fa r má -
r i  s i  za  spo loč né pen iaze  na ja l i 
p ro fes ioná lnych  l ob is tov  a  pos la -

● Boli ste priamym účastníkom, 
ako aj aktérom posledného sloven-
ského zdvihu k štátnosti – v čom sú 
a v čom nie sú podľa teba historic-
ké paralely, ako aj poučenia osobit-
ne pre matičné úsilia, matičnú pôdu 
a matičné médiá? 
 Nevstúpiš dvakrát do tej istej rieky, 
to nie, ale akýsi inde nevídaný „strach“ 
z osamostatnenia sa bol rovnako pred 
rokom 1939, ako aj pred rokom 1993. 
Siedmeho marca 1939 sa Tiso opýtal 
financa Dr. Hrnčára: „Sme my Slováci 
finančne sebestační?“ a keď počul, 
že v rozpočte nám asi bude chýbať 
štvrtina príjmov, konštatoval: „Vyhlá-
siť štát je ľahko, ale udržať ho!“ Pred 
januárom 1993 som patril do neveľkej 
skupiny ekonómov, ktorí tvrdili – a mali 
pravdu –, že netreba sa báť, že na to 
máme. A to považujem aj za poučenie 
pre matičnú i nematičnú prítomnosť. 
Netreba sa báť, lebo toho, kto sa bojí, 
ostatní sa neboja.

● Sú matičné médiá otvorené pre 
plejádu odborníkov, ktorí sa 14. 
marcom po roku 1990 zaberali ako 

Tisícky hektárov pôdy zostávajú  úhorom.
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Čo urobil Čarnogurský pre Slovensko?
          Eva ZELENAYOVÁ

Kam sa hrabe Kalinčiak a Orlický...

Peter VALO

 Ján Čarnogurský odštar-
toval  prezidentskú kampaň.  Že 
bude kandidovať na funkc iu h lavy 
š tátu,  sa dalo čakať.  Už v roku 
1993 pred pr vými  prez identský-
mi vo ľbami mal  túto ambíc iu.   Na 
novinársku otázku č i  bude kan-
didovať,  mi  odpovedal  – zat ia ľ 
n ie.   Bo lo to k rátko po tom, čo 
KDH, k torému predsedal ,  ako je -
d iné z par lamentných pol i t ických 
k lubov h lasovalo prot i  zvrchova-
nost i  S lovenskej  republ iky.  Pre -
padávajúce sa preferenc ie tohto 
po l i t ického subjek tu ho donút i l i 
rez ignovať na funkc iu l ídra,  a le 
v Pav lov i  Hrušovskom zabezpeč i l 
svojho nástupcu.   A ž prekvapujú -
co úpr imne pr i  odchode z po l i t iky 
povedal ,  že ako občan sa bude 
môcť s lobodne vy jadrovať. 
Počas v lády Meč iara bo lo KDH 

v opozíc i i  a bo lo l ídrom opozič -
ných ak t iví t .  Organizovalo roz l ič -
né mít ingy,  a j  za s lobodu s lova. 
Keď som sa ho opý ta la,  prečo to 
KDH robí,  veď nejest vu je n i jaký 
prob lém so s lobodou s lova,  po -
vedal  – prevent ívne.   Keď Meč iar 
vyzval  ľudí,  aby kupoval i  domáce 
výrobky,  č ím zabezpeč ia prácu 
domác im výrobcom, tak ho opo -
zíc ia na če le s KDH vysmiala,  že 
občan s i  pot rebuje vybrať,  t rh po -
t rebuje konkurenc iu.  Keď Meč iar 
cestoval  do Moskvy,  kde sa jav i lo 
veľké odby t iš te pre náš obuvníc -
ky pr iemysel,  KDH in ic iovalo pro -
test y  prot i  v láde,  k torá nás or ien -
tu je na Východ. 
  Keď už bo lo HZDS nato ľko 
os labené,  že nehroz i l  návrat  Me-
č iara,  Čarnogurský bo l  jediný 
po l i t ik ,  k tor ý odmieto l  návrh po -

stav i ť  Meč iara pred súd.  Zre jme 
vedel  prečo.  Slovenské porekadlo 
hovor í,  nebude zo psa s lanina ani 
z  v lka baranina.   S lovenská po l i -
t ická prav ica   nemá adekvátneho 
kandidáta na funkc iu prezidenta. 
Čarnogurský je dobr ý st ratég. 
Kedysi   rozdeľoval  spo ločnosť na 
kresťana pr iam  brutá lnym spôso -

bom.  V súčasnost i  ho paradoxne  
ľav icový ak t iv is ta Eduard Chme-
lár  nazval  č lovekom spája júc im 
spo ločnosť.  Po l i t ik ,  k tor ý v roku 
1992 h lasoval  prot i  zvrchovanost i 
S lovenskej  republ iky,  nemal  od-
vahu na výroč ie pr i jat ia  Dek la -
rác ie o zvrchovanost i  S lovenskej 
republ iky  ísť  s  občanmi te j to k ra -
j iny k n iek tor ým zo symbol ických 

pamätníkov národa,   radšej  sa 
vybra l  do susedného Maďarska 
os láv i ť  tento sv iatok výstupom 
na Matru.   Ľav ič iara,  ate istu a 
kozmopol i tu  Chmelára to tak na-
dchlo,  že ho označ i l  za skve lého 
kandidáta na prez identa republ i -
ky. 
 Čarnogurský v ostatných ve-
rejných vystúpeniach  neváhal mať 
iný názor na prípadnú koalíc iu KDH 
so Smerom, ako má súčasné vede-
nie hnut ia. Kresťanskí demokrat i 
sú evidentne rozdelení do dvoch 
táborov, jedni  sú za spoluprácu 
so Smerom, druhí ju odmietajú. 
Prezidentské voľby budú až v roku 
2014. Prečo Čarnogurský svoj zá-
ujem kandidovať v prezidentských 
voľbách naznači l tak skoro?  O 
poli t ike KDH je známe: aj áno, aj 
nie. Vyjadrenia Čarnogurského a 
Figeľa po nedávnej  rade KDH ab-
solútne zodpovedajú tejto charak-
ter ist ike. Čarnogurského vystúpe-
nie pred par lamentnými voľbami 
s jasne formulovanou víziou mož-
nost i spolupráce KDH so Smerom  
bolo predovšetkým  posolstvom 
pre tých voličov, k torí si takúto po-
l i t iku KDH želajú. A skvelým štar-
tom do prezidentskej kampane. 

 N ie je  bez zauj ímavost i ,  že 
za dotera jš ieho prez identského 
kandidáta KDH bo l  považovaný  
Pavo l  Hrušovský.   Čo sa s ta lo, 
že svo ju  pozíc iu  prepust i l  Já -
nov i  Čarnogurskému? Obchod? 
Čarnogurský zre jme v ycí t i l  p r í -
lež i tosť,  že v  budúc ich prez i -
dentských vo ľbách by mohla za -
rezonovať otázka kandidáta bez 
komunis t icke j  minu lost i .  KDH sa 
v  súč asnost i  dosta lo  na pozíc iu 
na js i lne jše j  prav icove j  s t rany. 
Ak by v yš lo so svo j ím kandidá -
tom, ostatné po l i t i cké sub jek t y 
by ho zre jme podpor i l i .  Nav y-
še,  vs tup Čarnogurského do 
predvo lebnej  kampane ot vor i l 
k resťanským demokratom ve ľký 
manévrovací  pr ies tor.   O t vára 
dvere koa líc i i  so Smerom,  pr i -
čom l íder  k resťanských demo -
kratov s tá le  môže argumento -
vať  t ým,  že Čarnogurský n ie  je 
v  po l i t i ckých š t ruk túrach KDH.  
A čo Hrušovský? Neoc i to l  sa 
v  pozíc i i ,  v  akej  bo l  v  roku 1993 
Gašparov ič ,   keď musel  ustúp i ť 
s tarš iemu Kováčov i? Napokon 
bez Čarnogurského podpor y  by 
sa zre jme nebo l  s ta l  p redsedom 
KDH. 

 J á n  K a l i n č i a k  o p ís a l  š ka n d á l 
s  k u p ova n í m  v o l i č ov  v o  s v o j o m 
r o m á n e  R e š t a u r á c i a .  O  ďa l š o m 
m i  r oz p r áva l  t a j o m n í k  p r e š ov -
s ké h o  d i va d l a  V í t  O r l i c k ý,  k t o r ý 
p o  v o j n e  o r g a n i zova l  v o  Zv o l e n e 
b oxe r s ké  s t r e t n u t i a . 
 Vo  v o ľ b á c h  v  r o k u  19 4 6  s ú -
p e r i l i  ko m u n i s t i  s  d e m o k r a t m i . 
V í t  c h c e l  u s p o r i a d a ť  b oxe r s ké 
š o u ,  v  k t o r o m  s i  o b e  s t r a ny 
„ d a j ú  p o  p a p u l i “ .  P l a g á t y  o h l á s i -
l i  b oxe r s k ý  z á p a s  s t o r o č i a .  E š te 
p o d  n i m i  n ez a s c h o l  l e p  a  u ž  V í t a 
zd r a p i l i  n a  u l i c i  d va j a  v  ko ž á -
ko c h  a  o d v i e d l i  n a  s e k r e t a r i á t 
d e m o k r a t i c ke j  s t r a ny.  O pý t a l i 
s a  h o :  „ K t o  v y h r á? “  O d p ov e d a l : 
„ N a š i . “  L e n  č o  v y š i e l  n a  u l i c u , 
u ž  h o  b r a l i  ďa l š í  n a  v ý b o r  ko -
m u n i s t i c ke j  s t r a ny  a  z a s  p a d l a 
o t á z ka :  „ K t o  v y h r á? “  O r l i c k ý  o d -
p ov e d a l :  „ N o  p r e d s a  n a š i . “  Ke ď 
p r i š i e l  m e d z i  s v o j i c h  b oxe r ov, 
z a h l á s i l :  „ C h l a p c i ,  a k  t o  c h c e m e 
p r ež i ť ,  m u s í  by ť  r e m íz a ! “ 
 N a  z á p a s  p r i š l o  l e n  m á l o 
ľ u d í .  O r l i c k ý  v y h l á s i l  v   r oz h l a s e : 
„ O b č a n i a ,  p r o s í m e  v á s ,  n e c h o ď -
t e  n a  b ox ,  a by  vá s  n ez a š l i a p a l i . 

t e r a z  m u s í  v y h r a ť  ko m u n i s t a .  To 
v š a k  n e c h c e l  p o c h o p i ť  m ä s i a r 
v  d r e s e  d e m o k r a t ov,  k t o r ý  m l á -
t i l  s ú p e r a  h l ava - n e h l ava .  D i vá c i 
r eva l i  o d  n a d š e n i a .  S l ov e n s ko 
k o m u n i s t o m ,  n a  r ozd i e l  o d  Č e s -
ka ,  n e f a n d i l o .  „ N e b i  h o  t a k ,  m u -
s í š  p r e h r a ť ! “  s y č a l  n a  m ä s i a r a 
r oz h o d c a .  Te n  d o m l á t i l   s ú p e r a 
d o  p ov r a zov.  Ta m  by  b o l  s  n í m 
a m e n ,  ke by  n e s ko č i l  m e d z i  n i c h 

l a  n a  n á m e s t i a  ľ u d í .  P o l i ev o č k u 
s i  p r i h r i a l  a j  p r e d s e d a  p a r l a -
m e n t u ,  ke ď  r oz h o d o l ,  že  š ko d y 
n a p á c h a n é  d e m o n š t r a n t a m i  n a 
p a r l a m e n t n e j  b u d ov e  z a p l a -
t i a  d a ň ov í  p o p l a t n í c i .  M i n i s t e r 
v n ú t r a  s ľ ú b i l ,  že  p o l í c i a  b u d e 
s  d e m o n š t r a n t a m i  s p o l u p r a c o -
v a ť .  S  t a k o u  z á š t i t o u  p o d a k t o r í 
r o b i l i  e š t e  vä č š í  b r a j g e l .  B ez-
p e č n o s t ný  a n a l y t i k  M i l a n  Ž i t ný 

l e b o :  „ J e  t a m  P e te r  P č o l i n s k ý. 
J e h o  b r a t  j e  n a  m i n i s t e r s t v e 
v n ú t r a ,  k t o r é  v e d i e  K D H ,  j e h o 
m a m i n k a  j e  K D H ,  j e h o  o c i n k o 
j e  K D H .“   P o č e t  d e m o n š t r a n t o v 
s a  s c v r k á v a .  P o u l i č n ý  a j  m e d i -
á l n y  c i r k u s  c e l ú  k a u z u  l e n  z a -
h m l i e v a .  N i e k t o  c h c e l  d o s t a ť 
d o  v a r u  m a s y,  a b y  z m i e t l i  v i n -
n ý c h  i  n e v i n n ý c h ,  k t o r í  n i e k o m u 
s t o j a  v  c e s t e  k  m o c i .  P o l i t i c i 

z  r ý c h l o k v a s n ý c h ,  š t e d r o  s p o n -
z o r o v a n ý c h  m i n i s t r á n  s a  p r e -
t e k a l i  v  o s o č o v a n í  p o l i t i c k ý c h 
s ú p e r o v  a  v  m a n i p u l á c i i  n e i n -
f o r m o v a n ý c h  v o l i č o v .  V ý s l e d -
k o m  j e  s t r a t a  d ô v e r y  v  š t á t . 
O p ä ť  z a c i t u j e m  b ez p e č n o s t n é h o 
a n a l y t i k a :  „Tú t o  k a m p a ň  m ô ž e -
m e  p o v a ž o v a ť  z a  n a j š p i n a v š i u 
v  d e j i n á c h  n o v o d o b é h o  S l o v e n -
s k a  o d  r e v o l ú c i e  v  r o k u  19 8 9 . “ 
 K a m  s a  h r a b ú  K a l i n č i a k 
s  V í t o m  O r l i c k ý m?  P o l i t i c k y  k o -
r e k t n í  n o v i n á r i  t a n c u j ú  p o d ľ a 
p r i a n í  s v o j i c h  c h l e b o d a r c o v. 
Č l o v e k  o h l u p o v a n ý  p r e d v o l e b -
n ý m i  p r i e s k u m a m i  s i  p o v i e : 
N a č o  t a k ý t o  š t á t ,  n a č o  v ô b e c 
v o ľ b y ?  
 N u ž  v o l i ť  č i  n e v o l i ť ?  C e l -
k o m  i s t o  v o l i ť !  N e d a j t e  n a  c i r -
k u s  o k o l o  g o r í l  v  h m l e .  D o b r e  s i 
p r e č í t a j t e ,  k t o  s a  p o d ľ a  G o r i l y 
o b o h a c o v a l .  A  p o t o m  s i  p o l o ž -
t e  ď a l š i e  o t á z k y :  K t o  b o l  p r o t i 
v z n i k u  š t á t u ,  v  k t o r o m  ž i j e m e? 
K t o  r o z p r e d a l  j e h o  s t r a t e g i c -
k é  p o d n i k y ?  K t o  g u m u j e  n a š e 
d e j i n y ,  k t o  u r á ž a  i c h  s y m b o l y 
–   k t o  d e h o n e s t u j e  k r á ľ a  S v ä t o -
p l u k a ,  s v ä t ý c h  C y r i l a  a  M e t o d a , 
š t ú r o v c o v. . .?

    O výsledkoch predčasných par-
lamentných volieb sa už rozhodlo. 
Otázkou zostáva, ktorej parlamentnej 
strane sa podarí zostaviť novú vlá-
du. Či jej súčasťou bude aj niektorá 
zo strán bývalej pravicovej koalície 
nevedno, v každom prípade je však 
z pohľadu voliča na mieste rekapitu-
lácia, ako niekdajšie vládne strany 
naložili s dôverou, ktorú dostali od 
voličov. Predvolebné sľuby o nových 
pracovných miestach, zdravšom pod-
nikateľskom prostredí, zjednodušení 
systému odvodov a daní, nezvyšova-
ní daní, zlepšení stavu zdravotníctva 
či sprehľadnení f inancovania politic-
kých strán vydržali približne rovnako 
dlho ako súdržnosť pravicovej koalí-
cie. 

     Pokrivkávanie ich súdržnosti sa 
začalo hneď pri výbere generálneho 
prokurátora. Premiérka pred prvou 
voľbou vyhlásila, že ,,tajná voľba by 
mala byť seriózna, dôstojná a hlavne 
nespochybniteľná“. Neskôr vláda pri-
jala zákon o zmene voľby generálne-
ho prokurátora z tajnej na verejnú a 
nechala si ho odobriť parlamentom. 
Vzápätí po voľbách padol aj mýtus 
o konci politických nominácií v štát-
nej správe. Hoci premiérka tvrdila, 
že ,,žiadne politické nominácie sa 
na úrade vlády nedejú ani nedia-
li“, ukázalo sa, že riadiace posty na 
Úrade vlády SR  kompletne obsadi-
lo vedenie mládežníckej organizácie 
SDKÚ-DS. Praskla aj bublina o potie-
raní korupcie a klientelizmu, keď sa 

prevalili kauzy ako „hayekovci“, roz-
dávanie bytov v bratislavskom Sta-
rom meste, pochybné verejné súťaže 
v Správe štátnych hmotných rezerv 
(kauzy platina či predaj vykurovacích 
olejov), škandál s prenájmom budovy 
pre Daňové riaditeľstvo v Košiciach 

od f irmy okresného predsedu SDKÚ 
a naposledy kolaps Finančnej sprá-
vy. Úplne zabudnuté zostalo voličské 
„zaklínadlo“  o podpore strednej tr ie-
dy a nezvyšovaní daní a odvodov.
 „My nepôjdeme cestou zvyšova-
nia daní,“ sľubovala Radičová pred 
voľbami. V septembri 2010 pravi-
ca schválila zvýšenie DPH z 19 na 

20 percent s platnosťou od 1. 1. 
2011 ako dočasné opatrenie, kým 
sa schodok verejnej správy dosta-
ne pod 3 percentá HDP. Rozhodla 
o zvýšení daňovo-odvodového za-
ťaženia živnostníkov a ľudí pracu-
júcich na dohodu, o zvýšení daní 
z nehnuteľností, znížila paušálne ná-
klady živnostníkov a zaviedla odvod 
z príjmu z prenájmu nehnuteľnosti. 
Aj ubezpečovanie premiérky, „že 
zvýšenie DPH, sa nepremietne do 
cien v obchodoch“, bolo len zbož-
ným želaním. Rovnaký bol prísľub: 
,,Uťahovať opasky sa s istotou už 
nebudú!“ Ten dala premiérka  pri prí-
ležitosti ročného hodnotenia činnosti 
pravicového kabinetu. V skutočnos-
ti zdraželi energie pre domácnosti 
(plyn, vodné a stočné, elektr ina) 
i pre podnikateľov, zdraželo cestovné 
v železničnej a autobusovej doprave, 
vyššia je spotrebná daň na cigarety 
a alkohol, cena diaľničných nále -
piek i  daň z nehnuteľností.  Napr iek 
zdôrazňovaniu potreby šetr i ť,  kon-
com uplynulého a zač iatkom tohto 
roka ministerstvá rozdal i  stát isíce 

eur na odmenách. Nevedno, koľko 
ľudí uver i lo sľubu I .  Radičovej:  „My 
nemáme v pláne pr ivat izovať. Toto 
chcem prehlásiť a vyhlásiť “,  k tor ý 
zaznel v júni 2010.  Tí,  čo never i l i , 
urobi l i  dobre, lebo v láda rozhodla o 
pr ivat izác i i  železničného Carga č i 
š iest ich teplární.  Neslávne dopadol 
aj  sľub prepusteným zamestnan-
com v železničných spoločnost iach 
o plynulom prechode do nových za-
mestnaní. ,,Všetky sľuby, k toré sme 
počul i  od pani premiérky č i  minist-
rov práce a dopravy, bol i  len prázd-
ne slová,“ skonštatoval predák OZ 
železnič iarov. V láda poruši la aj 
dohody s odborármi a zaviedla jed-
notnú minimálnu mzdu a rozhodla 
aj  o zrušení garancií  pre občanov 
spor iac ich v I I .  p i l ier i  dôchodkové-
ho sporenia v dôchodkových správ-
covských spoločnost iach.
    ,,Market ing je pekná vec, ale keď 
je produkt nanič, tak skôr č i  neskôr 
praskne,“ napísal v jednom zo svo -
j ich blogov exminister Mik loš. Vý-
st ižnejš ie hodnotenie vlády, k torej 
bol č lenom, by sme hľadal i  márne.

J e  b ez n á d e j n e  v y p r e d a ný.“  N a 
S l o v e n s k u  p l a t í :  Č o  j e  z a k á z a n é , 
t o  t r e b a  v i d i e ť .  N a  b ox  s a  d ova -
l i l  d av  ľ u d í .  P ä s t i a r i  p l n i l i  m a n a -
žé r ov u  p o ž i a d av k u .  R a z  v y h r a l 
ko m u n i s t a ,  r a z  d e m o k r a t .  P r e d 
p o s l e d ný m  z á p a s o m  b o l o  10 : 9 
p r e  d e m o k r a t ov.  V í t ov i ,  k t o r ý 
r o b i l  r oz h o d c u ,  b o l o  j a s n é ,  že 

r oz h o d c a  a  n e t r e s o l  l a k ťo m  m ä -
s i a r a  d o  s l ú c h .  M ä s i a r  p a d o l  n a 
k o l e n á .  R ý c h l o  v s t á v a l ,  a  t a k 
r oz h o d c a  m u s e l  z a  d v e  s e k u n d y 
n a r á t a ť  d o  d e s a ť ,  a by  v y h l á s i l 
z a  v í ťa z a  d o b i t é h o  r e p r eze n -
t a n t a  k o m u n i s t o v.  B o l a  r e m íz a , 
b o l i  z a c h r á n e n í .  Te r a z  t u  m á m e 
ka u zu  G o r i l a .  S p o č i a t k u  v y h n a -

s a  o  p r ez i d e n t ov i  p o l í c i e  v y j a d -
r i l ,  že  „ v y s t u p u j e  t a k ,  a ko  by  b o l 
č l e n o m  o r g a n i z a č n é h o  v ý b o r u 
d e m o n š t r a n t o v.  J e  t o  n e p o c t i vá 
p r e d v o l e b n á  ka m p a ň  p á n a  m i -
n i s t r a  L i p š i c a ,  v r á t a n e  t o h o ,  a ko 
s a  s t av i a  k  v y š e t r ova n i u  G o r i l y . “ 
O r g a n i z a č ný  t í m  d e m o n š t r a n t ov 
o p u s t i l a  j e d n a  z  o r g a n i z á t o r i e k , 

Dnešná realita a volebné lákadlá
Oto BALOGH
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T r p a s l i č i a   m o r á l k a  n a š e j  p r í t o m n o s t i   V I I I .

P o z n á m k y  o  s ú č a s n e j  r í š i  h a n b y  a  z l a

 V t ýchto  dňoch sa za účas-
t i  S lovenskej  lekárske j  komor y, 
Unipharmy – 1.  s lovenskej  le -
kárnicke j ,  a .  s . ,  S lovenskej  le -
kárnicke j  komor y a ZN  konala 
odborná konferencia  na tému 
Stratég ia rozvoja s lovenského 
zdravotníc t va 2012 – 2016 .
 C ie ľom konferenc ie bo la kon -
f rontác ia vo lebných programov 
po l i t i ckých s t rán K DH, Most  – Híd 
(ospraved ln i l  sa),  Obyča jní  ľud ia 
a  nezáv is lé  osobnos t i ,  SaS ,  SD -
KÚ - DS, Smer- SD a SNS v zdra -
vo tníc t ve.  Jednot l i v í   pozvaní  t ie -
ňoví  min is t r i  zdravotníc t va  pod ľa 
pr ieskumov vere jne j  mienky vo 
svo j ich pr íspevkoch konf rontova l i 
svo je víz ie  a preds tavy  s  názor-
mi  odborne j  vere jnos t i .  S t rany sa 
zároveň zhodu jú na tom, že ak-
tuá lny s tav zdravotníc t va n ie  je 
dobr ý  a  vyžaduje  s i  pr i ja t ie  d lho -
dobej  s t ra tég ie.  Väč š ina pr í tom-
ných by ochotne  o t vor i la  š tá tny 
rozpočet  a  da la do zdravotníc t va 
v iac  zdro jov.  Zároveň by  chce l i 
v ýrazne jš ie  obmedzi ť  z isk  zdra -
vo tných po is ťovní .  Okrem exmi -
n is t ra  zdravotníc t va R icharda 
Raš iho zo s t rany Smer- SD sa 
domnieva jú ,  že š tá tne nemoc -
n ice nemôžu ďa le j  fungovať  ako 
pr íspevkové organ izác ie,  väč š ina 
z  pr í tomných  však v  súv is los t i 
s  ich t rans formác iou pr ízvukova -
la  na jmä dô lež i té  pos lan ie práve  
š tá tne j  kontro ly  a  zabránenie 
možne j  pr iva t izác ie. 
 Zás tupcov ia po l i t i ckých s t rán 
sa zhod l i  na tom, že prob lémom 
rezor tu zdravotníc t va sú peniaze. 
Pod ľa súčasného min is t ra  Iva -
na Uh l ia r ika (K DH) je  pr io r i tou 
„vyhrabať “  sa z  d lhov a pres ta ť 
vy t vára ť  nové.  Exmin is ter  Raš i 
vníma ako na jdô lež i te jš ie  vyr ie -
š i ť  pokr y t ie  ras tu p la tov lekárov 
a ses t ier   tak ,  ako je  to  v  záko -
ne,  inak  by pod ľa  neho mohol 
sko labovať  ce lý  sys tém. SNS 
napr ík lad ž iada,  aby sa v  zákone 
s tanov i lo ,  že p la tba za po is ten -
cov š tá tu bude na úrovn i  pä ť  per-
cent  z  vymer iavac ieho zák ladu a 
každoročne sa bude zvyšovať  o 
in f lác iu .  SDKÚ - DS by s i  vede la 
preds tav i ť,  že občania  budú v ia -
ce j   v yužíva ť  preventívne preh l i -
adky.  Ak by ich abso lvova l i ,  moh-
l i   by mať  napr ík lad  bezpla tne 
n iek toré nadš tandardné s lužby, 
v  opačnom pr ípade by  nemusel i 
dos ta ť  p lnú výšku rod inných dá -
vok . 
 Po l i t i c i  však chcú po vo ľbách 
r ieš i ť  a j  ďa lš ie  o tázky.  Smer-
SD má napr ík lad v  p láne zruš i ť 
vernos tné sys témy v lekárňach 
a dos tavať  Rázsochy.  SDKÚ - DS 
chce urob i ť  por iadok v  čakacích 
l is t inách.  SNS by rada v ide la iba 
jednu vere jnoprávnu zdravotnú 
po is ťovňu,  SaS by zase chce la 
rozde l i ť  š tá tnu Všeobecnú zdra -
vo tnú po is ťovňu č i  zruš i ť  l im i t y 
pre posky tovate ľov. 
 Napr iek tomu,  že konferenc ia 
n ies la  názov odborná,  nedoká -
za la sa oddel i ť  od po l i t i k y  a od 
tém b l ízkym vo ľbám. Exmin is ter 
zdravotníc t va R ichard Raš i  zo 
s t rany Smer- SD sa na ne j  v y jadr i l 
k  in formác iám o možnej  povo leb -
ne j  spo luprác i  so s t ranou K DH. 
Vyhlás i l ,  že ž iadna dohoda n ie  je 
a  že Smer- SD má ambíc iu  získa ť 
rezor t  zdravotníc t va .  Súčasný 
min is ter  zdravotníc t va  Ivan Uh-
l ia r ik  je  úda jne pre n ich na tomto 
pos te nepr i ja te ľnou  a l terna tívou.

Eva S ISKOVÁ

Tieňoví ministri
za jedným stolom

Na Slovensku mnohým vyhovuje konzervovať biedu ducha – spoliehajú sa na ňu

Niekdajšie konšpiračné eštebácke byty sa bez začervenania zmenili na „gorilie“  

Ivan BROŽÍK - Foto: Maroš M. BANČEJ

Anton BLAHA - Koláž: Emil SEMANCO

 Predčasné parlamentné voľby 2012 prestali byť v týchto chvíľach budúcnosťou. Po zverejnení oficiálnych výsledkov vojdú do mediálnej histórie 
práve tak ako všetky Gorily, korupčníci v nich účinkujúci, kuloároví lobisti, priamo prepojení na podsvetie, a oligarchovia z finančných skupín vlastniaci
náš rozpredaný štát. Ťažko však predpokladať, že zrazu sa staneme čistejší, lepší a dokonalejší.

 J e  p o c h o p i t e ľ n é ,  ž e  s a  ľ u d i a   b ú r i a ,  z n e p o ko j u j ú ,  d e m o n š t r u j ú .  S ú  t o  p r o t e s t y  p r o t i  m a n i p u l á c i i  s  p r a v d o u ,   p r o t i  č i e r n e j 
e ko n o m i k e  a  s vo j vô l i  k a p i t á l u ,  p o d o b n é  t ý m ,  č o   n e d á v n o  p r e b e h l i  S p o j e n ý m i  š t á t m i  a m e r i c k ý m i  i  z á p a d n o u  E u r ó p o u .  T i e t o 
v ý b u c h y  n e m a j ú   l í d r a  a n i  i d e o l ó g i u ,  ľ a v ú  a n i  p r a v ú  o r i e n t á c i u ,  m a j ú  v š a k   h l b o k é  ľ u d s k é  r o z h o r č e n i e . 

 Niet väčšieho výsmechu voliča 
ako tvrdenie strany 99 percent, že 
zhruba za mesiac trvajúce obdobie 
masívneho vysielania jej „sponzor-
ských“ odkazov v pr ime-time ko-
merčných televízií a rádií neminula 
táto f irma slovami svojho mecená-
ša Weissa „ani cent “. Niet väčšie-
ho výsmechu voliča ako tvrdenie 
dvojnásobného premiéra Dzurindu 
o tom, že nevie, aké dokumenty 
preberá od informačnej služby, a 
nevie, čo má vo svojom úradnom 
trezore. A že nejaké prepisy Go-
r ily čítal „až teraz“. Veď pri takej 
neschopnosti sú dôvodné obavy 
o jeho svojprávnosť. Len a len za 
výsmech voliča možno považo-
vať aj to, s akým entuziazmom sa 
mocibažní kordovci, palkovci, buč-
kovci a iní mojžišovci (nehovoriac 
o stranícky už tradične prostituuj-

 Gorila zamorila najmä naše duše. 
Na znečistené vody fenolom či splaš-
kami máme merače, na znečistené 
ovzdušie sú emisné normy, hoci aj 
s nimi sa kšeftuje namiesto ich rešpek-
tovania. Na zamorenie našich  myslí 
nemáme nijaké prístroje. Musíme sa 
spoľahnúť len na seba, sami spoznať  
stupeň  zneváženia statusu občana.  

■ ŽIVÁ BYTOSŤ
 Prvá vec, ktorá mi z kauzy vy-
plýva, je, že Gorila  nie je vymyslená 
stvora, ale  živá bytosť tohto systému, 
s ktorou určití politici komunikujú, se-
dávajú za jedným stolom,  radia sa s 
ňou a rokujú, je ich dôverná partnerka 
a plnohodnotný kolega. Tajné služby 
ju len pomenovali. Ale ako kedysi Go-
lemovi aj jej vdýchli kyslík do pľúc a 
vliali krv do žíl politici. A tí sa nazdá-
vajú, že ju možno aj kedykoľvek  od-
sunúť, zaprieť a zradiť, nepoznať ju,  
zrieknuť sa jej, najmä ak už poslúžila. 
Stopy na duši ľudí i v politike však 
zostávajú a sú zreteľnejšie i trvalej-
šie ako prvé kroky kozmonautov na 
Mesiaci. 
 Druhá  je premena, ktorá sa po-
sledné dve desaťročia odohrala: ešte-
bácke byty sa bez začervenania zme-
nili na „gorilie“. Možno modernejšie a 
komfortnejšie, veď sa  transformovali 
pre schôdzky bossov vo vážnom štát-
nom záujme. Alebo sú to azda nové 
konšpiračné  miesta disidentov tento-
raz  bojujúcich proti demokracii? Nie, 
to už nie sú  len konšpiračné byty, ale 
priam centrá zápasu proti slobode,  

úcich pánoch z OKS) plazil i pred a 
pod Matovičom a jeho kandidátkou. 
A keď „to nevyšlo“, posielajú na 
„Obyčajných“ oheň a síru a mažú 
po ich renomé takú špinu, akú 
rozmazáva iba ustajnený dobytok 
svojimi kopytami na stajňovej pod-
stielke. Napokon aj tvrdenie, že 
diplomovka sa dá napísať za dva 
týždne na pláži a bez notebooku, je 
trochu pridrzým žar tom s dôverou 
voliča. A zázračné prevtelenie sa 
Matoviča do strany 99 percent dva 
týždne pred voľbami je naozaj rýdzi 
a nehanebný podvod na jeho poten-
ciálnych sympatizantoch.

■ AMORÁLNE DIVADLO 
 Sulíkovi by bolo pr i troche 
snahy možné pripísať nejaký ten 
kladný bod za to, že aspoň chvíľku 
uvažoval, č i sa nestiahne z kandi-

trójske kone novej civilizácie v boji 
proti ľudskosti. Čudujeme sa, že ľudia 
sú zhrození, opustili pohodlie svojich 
príbytkov a vyšli do ulíc?

■ ZMENA SYSTÉMU
 Tretia vec, ktorá ma šokovala, je 
zdanlivá nevšímavosť k tejto metóde. 
Veď Gorila predsa roky žila med-
zi nami, mnohí o nej vedeli – a nič 
s ňou nerobili, ba ešte ju aj prikrmo-
vali!  Pardon, dali skartovať originál-
ne nahrávky. Zahladili všetky stopy. 
Ako keby môjmu psovi niekto nasypal 
na pachovú trasu štipľavú papriku. 
Pes začne kýchať, krútiť sa, bezrad-
ne pobehovať, ďalej sa nepohne – a 
ani nemôže nič vystopovať. Aj my 

tak kýchame, kašleme, krútime sa 
okolo Gorily ako pred horúcou sto-
pou posypanou korením, ale ďalej sa 
z miesta sotva pohneme. Poznáme  
tie symbolické slová ťažko chorému 
Lazarovi: Vstaň a choď! Ale KAM? 
Kam má občan ísť so svojou bezná-
dejou a bezradnosťou? Voliť? Voliť! 
 Lekári hovoria, že najťažšia vec 
v ich práci je, keď sa ocitnú v stave 
bezmocnosti... Aj v prípade Gorily 
by bola najhoršia alternatíva našej 
spoločnosti – bezmocnosť. Nemať  
východisko, nevidieť svetlo, nevedieť 
si pomôcť, trčať po krk v trasovisku 
zamorenom gorilím trusom. V tom je 
podstata demonštrácií: aby sa politi-
ci nevyzúvali zo zodpovednosti, aby 

dátky po tom, ako vyšli najavo jeho 
priateľské a informatívne schôdzky 
s osobou evidovanou na maf i-
ánskych zoznamoch. Lenže jeho 
podriadení straníci si to neželali, 
keďže kandidátka bez Sulíka by 
bola ako zemiaková placka bez 
zemiakov. A aj medzi nimi sú takí, 
ktorých f inančná oligarchia už roky 
t lačí do takej alebo onakej polit ickej 
strany, aby si zabezpečila tých svo-
jich pr i rozhodovacom koryte. Ako 
sa verejnosti môže pozrieť do tváre 
človek, ktorý sľuboval desaťtisíce 
nových zamestnaneckých miest a 
bez hanby pripúšťa nárast neza-
mestnanosti na 410 tisíc evidova-
ných obyvateľov Slovenska? Dostať 
za každú cenu na vedúce posty 
svojich známych, to je zas  mrav-
ná a odborná norma Ivana Miklo-
ša. Tak pripomínajúca éru kádro-
vého námestníka ktoréhokoľvek 
výrobného podniku zo sedemdesia-
tych rokov. Nech to hoci aj paraly-
zuje chod štátu a jeho inštitúcií, ale 
treba dať „našim čo ich má byť “!

■ ABSENCIA ODBORNOSTI
 Na Slovensku nie je jediným a 
najvážnejším  problémom korupcia, 
úplatky a nemorálnosť. Nie sme 
predsa nijako výnimoční, s tým 
istým zlom bojujú všade na svete. 
Ibaže tam sa s tým naozaj pasujú. 
Kvalitu života na Slovensku znižuje 
hlboko zakorenený súdružský stra-
nícky amaterizmus a neschopnosť, 
oboje povýšené až do parlament-
ných kresiel. Chýba rozhľadenosť 
štátnych manažérov a ich profesio-
nálna predvídavosť, zmysel pre re-
alizmus, zodpovednosť a akčnosť. 

spolu s ľuďmi hľadali a predkladali 
riešenia. 

■ NENÁHODNÉ PODOBENSTVÁ
 Nijaká polit ická elita však s ni-
čím pozitívnym neprišla. Nebolo by 
treba naozaj prepriahať? Východis-
ko vidím v inom: demonštrácie tisí-
cok ľudí sú vo svojej podstate refe-
rendom. Jeho témy sú jasné: zmena 
volebného systému na väčšinový, 
odvolateľnosť poslancov a tak ďa-

Nemožno všetko hodiť iba na heslá 
(ne)čestnosť a (ne)transparent-
nosť, ktoré sa už dávno stali iba 
nezaujímavou frázou. Kde je u nás 
taká obyčajná manažérska zruč-
nosť?  Nebodaj ešte aj empatia?

■ MEDIÁLNA NEMOHÚCNOSŤ
 Už len myšlienka pozvať si na 
moderovanie predvolebných be-
sied novinára zo zahraničia sved-
čí o tom, že mediálna „bezmoc“ 
na Slovensku je karikatúrou samej 
seba. Mediálni manažéri zamest-
nali vo svojich médiách synov, dcé-
ry, manželov a manželky „niekoho“. 
Kvality moderátoriek sa merajú 
veľkostným číslom podprsenky a 
adorovaným vzorom žurnalistické-
ho umenia je schopnosť rozprávať 
sa s účastníkmi rôznych večierkov 
o ich out f itoch a outlookoch. Novi-
nárske remeslo ako remeslo vyrá-
bajúce informácie o udalostiach a 
následne nimi informujúce dávno 
(zrejme zámerne) zaniklo. Rozdiel 
medzi väčšinou súčasných novi-
nárov a bývalými armádnymi polit-
rukmi minulého režimu je takmer 
nebadateľný. K pravdivej, korekt-
nej a polit icky odosobnenej infor-
mácii sa občan Slovenska dostane 
iba vtedy, ak má čas po nej pátrať 
vlastnými silami a prostr iedkami. 
Aj to je výsmechom voliča, aj to je 
výsmechom platcu daní či koncesií. 
Ak chceme niečo urobiť s biedou 
ducha, tak sa asi naozaj môžeme 
vykašľať na slaboduché Gorily. Ich 
úlohou je totiž „ iba“ odkloniť našu 
pozornosť od podstatného na ne-
podstatné. Zamerajme sa radšej 
na to podstatné.

lej. Štvr tá otázka, ktorá mi pr ichád-
za na myseľ, je otázka moci. Kto 
tu vlastne vládne? Ľudom zvolené 
zastupiteľské orgány alebo  Gorila? 
Jej tvorcovia či volič i? Odpoveď je 
pre občana frustrujúca. Popri váž-
ne sa tváriacich inštitúciách, ktoré 
nám poskytujú zdanie demokracie, 
z pozadia, z hmly konšpiračných 
bytov vystupujú skutoční vládco-
via tejto spoločnosti. Všimnime si 
ich. O chvíľu ich zas neuvidíme. 

A potom, keď všet-
ko prehrmí, sa zas 
budú seriózne tváriť 
a budú rozhodovať 
o našich osudoch.  
 A nakoniec mi 
napadá ešte jedna 
súvislosť. Kedysi 
pred desaťroč iami 
jasnozr ivý Orwell 
napísal  v Zvieracej 
farme (1984) via-
ceré podobenstvá 
o formách degene-
rovaného vládnu-
t ia a pokr iveného 
chápania demokra-
cie.  Myslel i  sme 
si, že sme  sa toho 
zbavi l i .  Moja otáz-
ka znie: Nemáme 
opodstatnenie po-
užiť jeho podoben-
stvá aj v období, 
k toré prežívame, 
aj  v súčasnej ríš i 
hanby a zla?

R E F L E X I A
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U n e s i e m e  d v e  p r a v d y  v e d ľ a  s e b a ?  

N a j u t a j o v a n e j š í  d á t u m  v  n a š i c h  d e j i n á c h 

 Prvá Slovenská republika vo 
vojnovom období priniesla pre 
slovenský národ pozitíva i negatí-
va . Štát vyhlásil Slovenský snem  
a svojím vznikom zabránil  obsa-
deniu slovenských území Poliak-
mi a Maďarmi. Pozitíva sa prejavi-
li aj v hospodárskej politike. Mali 
sme silnú menu a počas vojny 
sme nezaviedli prídelový systém. 
Na druhej strane – vznikol v pod-
ručí hitlerovskej tretej ríše.
 Vyhlás i l   vo jnu USA i  Spoje -
nému krá ľovstvu. S lovenské jed-
notky – napr.  tzv.  Rýchla d ivíz ia 
– bojoval i  a j  na území Sovietske-
ho zväzu. Urč i te nebol i  S lovác i 
vo jnovými agresormi – skôr na-
opak. Napokon, medzi vo jnovými 
z loč incami 2.  svetovej  vo jny nebol 
na zozname ani  jeden Slovák. 
 H is tor ickým prehreškom bol i 
depor tácie s lovenských Židov do 
koncentračných táborov. V sep-
tembr i  1941 – podľa nac is t ického 
vzoru – pr i ja l i  s lovenskí pos lanc i 
pr ísne rasové zákony, tzv.  Ž idov-
ský kódex.  T ieto normy pr ikazo -
val i  Ž idom nosi ť  ž l tú šesťcípovú 
hviezdu, 16 - až 60 - roční muži 
musel i  nútene pracovať a ž idov-
ské majetky konf iškoval i  ar izátor i .  
Temné obdobie sa začalo na jar 
v roku 1942, keď zo S lovenska odi -
š l i  pr vé v lakové transpor ty.  N ie -
len samotní Ž id ia,  a le i  of ic iá ln i 
predstavi te l ia s lovenského š tátu 
na čele s prezidentom J. T isom 
s i  spoč iatku myslel i ,  že t rans-
por ty smerujú do pracovných tá -
borov. Veď Slovensko muselo za 
každého vysťahovaného zaplat i ť 
Nemcom 500 mar iek.  Podľa do -
stupných informácií  n ie je zná-
me, že s lovenskí pol i t ic i  skutočne 
vedel i ,  že v laky majú konečnú 
v koncentračnom tábore Osvien-
č im. Napokon ani samotný pove-
renec Hi t lera,  k tor ý mal na s taro -
st i  ž idovskú otázku na Slovensku, 
D ieter Wis l iceny nevedel o vy-
h ladzovacích táboroch. Až na je -
seň 1942 mu to prezradi l  A . Eich-
man. Transpor ty koncom  ok tóbra 
1942 zastavi l i .  Napr iek tomu do 
koncentračného tábora Osvienč im 
a iných táborov vyviezl i  takmer 60 
t isíc s lovenských Ž idov. 
 Na druhej s trane, s lovenská 
adminis tratíva od zač iatku pr i ja t ia 
Židovského kódexu uplatňovala 
pre s lovenských Ž idov rôzne vý-
nimky. Podľa odhadov sa tak to 
vyhlo smr t i  16 až 30 t isíc s loven-
ských Ž idov. Výnimky š tát  dával 
na jmä po roku 1943, keď sa jeho 
predstavi te l ia od s lovenských vo -
jakov pr ichádzajúcich z f rontov, 
a le i  od ž idovských utečencov do -
zvedel i ,  čo sa v koncentračných 
táboroch skutočne deje.  Význam-
né bol i  na jmä prezidentské výnim-
ky pre s lovenských Ž idov. S lo -
venské národné noviny pr in ies l i 
koncom minulého roka svedectvo  
o tom, ako samotný J .  T iso za-
chráni l  pred transpor tom 800 detí 
v ozdravovniach vo Vysokých Tat-
rách. Po roku 1944 zorganizovalo 
t ranspor ty  už len velenie nemec-
kej  armády na Slovensku a bez 
of ic iá lneho súhlasu s lovenskej 
adminis tratívy.  Nemci vyv iezl i  zo 
S lovenska vyše 12 t isíc Ž idov – 10 
t isíc sa nevrát i lo. 
 Smr ť takmer 70 t isíc s loven-
ských Ž idov v koncentračných 
táboroch je bezpochyby č iernym 
miestom našej his tór ie. 

Maroš SMOLEC
šéfredaktor 

Č i e r n e  m i e s t o
s l o v e n s k e j  h i s t ó r i e

Prvá Slovenská republika bola známa premyslenou hospodárskou polit ikou

Falošný puč alebo kto drží v rukách čierneho Petra rozpadu Česko-Slovenska

Marián TKÁČ, predseda Matice slovenskej

Július  HANDŽÁRIK

 Zase je tu 14. marec, a teda aj priestor odkliať zbytočne traumatizovaný dátum a za ním aj nasledujúce dni a mesiace v rokoch 1939 
– 1945. Je tu čas na vlastné kri t ické videnie týchto rokov a udalostí; a východiskom je priznanie, že existuje viacero právd o nich, mini -
málne dve. Skúsme ich postaviť vedľa seba.

 Deviaty marec 1939 bol za povojnovej ČSR – ČSSR – ČSFR najutajovanejším dátumom našej histórie. Musela sa o ňom zachovávať prísna mlčan-
livosť za Beneša i za Gottwalda, za Novotného, Husáka i za Havla. Nečudo, veď to bol najkrikľavejší český politický zločin proti Slovensku, ktorým 
českí politici definitívne rozbili predvojnové Česko-Slovensko. 

 Prvou pravdou je neľudský osud 
nevinných obetí rasových represálií, naj-
mä Židov, za čo nemôžu neniesť zod-
povednosť príslušní predstavitelia slo-
venského štátu. Zvykne sa uvádzať, že 
zo Slovenska vysťahovali 57 – 67 tisíc 
ľudí, z ktorých väčšina neprežila peklo 
koncentrákov. Možno hľadať osprave-
dlnenie či vysvetlenie, že sa tak dialo 
pod nátlakom diktátora, pred ktorým 
cúvla celá Európa? Že sa tak dialo vša-
de okolo (v Maďarsku postihol podobný 
tragický osud vyše 600 tisíc židov)? Že 
po tom, ako prenikli informácie o skutoč-
nom osude transportov, až do vypuknu-
tia SNP už zo Slovenska nijaký transport 
neodišiel. Že prezident udeľoval výnim-
ky? Je isté, že kruté osudy nevinných 
Židov sa Slovákom priečili. Svedčí o 
tom známy fakt, že medzi ocenenými 
vyznamenaním „spravodlivými medzi 
národmi“ je Slovákov na počet obyva-
teľov najviac. Poučenie z tejto pravdy je 
jednoznačné: sme povinní už nikdy nič 
také, a to proti nikomu, nedopustiť. 

■ PREMYSLENÉ HOSPODÁRENIE
 Ďalšia pravda je spojená s činmi 
mužov ako Karvaš, Pružinský, Sivák, 
Stano, Zaťko, Balko a iní. Ich premyslená 
hospodárska politika viedla k lepšiemu 
ekonomickému postaveniu Slovenska 
v porovnaní s okolím. Navyše práve títo 
muži sa usilovali aj zmierniť osud prena-
sledovaných. O hospodárskej situácii na 
Slovensku v tých časoch svedčia slová 
Hansa Kellera, obchodného splnomoc-
nenca Švajčiarska v Bratislave: „Situá-
cia v zásobovaní bola napriek mnohým 
nedostatkom taká dobrá ako len v má-
loktorej z európskych krajín, omnoho 
lepšia ako v susedných štátoch, vo 
Švajčiarsku alebo v západnej Európe, 
kde sa dobré pomery vojnou zhoršili. 
Slovensko vypomáhalo v zásobovaní aj 
Švajčiarsku.“ 

 Ak sa už musel ten dátum spo-
menúť, tak zásadne pod falošným ná-
zvom puč – napríklad  Eliášov – ten 
túto českú akciu organizoval;  Homo-
lov – ten ju realizoval na Slovensku; 
alebo Prchalov – ten ju uskutočnil 
na Podkarpatskej Rusi –, aj keď išlo 
o pravý opak toho, čo slovo puč zna-
mená. Puč je totiž  protivládne spri-
sahanie skupiny osôb, kým nočný 
ozbrojený vpád českých vojenských 
jednotiek a četníctva na Slovensko 

 Je tu aj text, ktorý takmer stál Gus-
táva Husáka krk: „Dnes je na Slovensku 
pomerne dosť tovaru, zásobovanie fun-
guje vcelku dobre, oproti iným územi-
am... je na Slovensku najlepšie, a to tak 
čo do výšky reálnych miezd, ako aj čo 
do možnosti zakúpenia tovaru. Platy za-
mestnancov a robotníkov sa mnohokrát 
zvyšovali, závody majú rôzne zásobo-
vacie výhody, o nedostatku základných 
tovarov pre konzum nemôže byť ani 
reči. Slovenská koruna je v obchodnej 
Európe najlepšou menou, doma má 
predbežne plnú dôveru, ľudia ukladajú 
ešte peniaze, 
nie je tu útek 
k naturálnym 
obchodom, ako 
pozorovať v oko-
lí... Pomer slo-
venskej koru-
ny k českej je 
úradne 1:1,65 
v prospech 
českej K, v sku-
točnosti (na 
čiernom trhu, 
burze a pod.) 
reálna sila je 
asi 1:7 až 1:10 
v prospech 
koruny slo-
venskej.“ Toto 
napísal 7. júla 1944 pre potreby Mosk-
vy. Hospodársky stav Slovenska bol 
dôsledkom premyslenej hospodárskej 
politiky, prijímania opatrení na obra-
nu slovenských záujmov, napríklad aj 
zákona na podporu priemyslu, ktorý 
zaručoval podporu zahraničným, ale 
i domácim podnikateľom. 

■ BEZ PRÍDELOVÉHO SYSTÉMU
 Obranou slovenských záujmov 
bolo aj nezavedenie prídelového 
lístkového systému, aj keď Nemci 

z 9. na 10. marca 1939 bol nezákonnou a 
protiústavnou akciou česko-slovenského 
prezidenta a českých členov vlády.  Touto 
akciou českí členovia č.- s. vlády a prezi-
dent č.- s. štátu arogantne porušili nielen 
zásady Pittsburskej dohody, ale aj ústav-
ný zákon pražského parlamentu č. 299 
z 20. 11. 1938 o autonómii Slovenska a 
poskytli Hitlerovi poslednú legálnu zámi-
enku na likvidáciu Česko-Slovenska.

■ ČESKÝ EGOIZMUS
 Ľudia sa často pýtajú, čo viedlo 
českých politikov k tomu, že dvadsať 
rokov ignorovali Pittsburskú dohodu, 
ktorú podpísali najvyšší českí predsta-
vitelia (pozn. autora:  Masaryk dokonca 
dva razy!), aj keď museli vedieť, že igno-
rovaním základných práv slovenského 
národa vážne ohrozujú stabilitu štátu a 
privedú ho nakoniec k nevyhnutnému 
rozpadu? Nuž, odpoveď je celkom jed-
noznačná – bol to číry český egoizmus 
a priama hmotná zainteresovanosť čes-
kých občanov štátu na tom, aby všetku 
moc v štáte a všetky výhody z toho ply-
núce udržali v českých rukách. 
 Útok proti autonómii Slovenska 
uskutočnila „československá“ armáda. 
Aké šance a postavenie mali Slováci 
v tejto najdôležitejšej brannej zložke 
„spoločného štátu“.   Napríklad, prípra-
vu dôstojníckeho zboru zabezpečovala 
Vojenská akadémia v Hraniciach, na 
ktorej študovali mladí muži s ukon-

naliehali. Fakt, že na Slovensku ne-
bol počas vojny prídel potravín, znie 
neuveriteľne. Šéf Najvyššieho úradu 
zásobovacieho Imrich Karvaš – ako 
sám povedal a začo ho prenasledo-
valo gestapo – nezaviedol lístkový 
systém, ale začalo sa iba „prísne ob-
hospodarovanie“ niektorých tovarov 
(z potravín – cukru, múky, mäsa a 
tukov). Išlo o evidenciu nákupu cez 
osobitné knižky. Počas vojny lístko-
vý systém zaviedli okrem Švédska, 
Švajčiarska a Slovenska (!) v celej 
Európe. Prídelový systém v takom 

rozsahu, ako ho poznali od začiatku 
vojny v Česku, bol u nás zavedený 
paradoxne až po vojne pri menovej 
reforme 1. novembra 1945 a zrušený 
bol až 1. júna 1953. 
 Slovenský snem 14. marca 1939 
vyhlásil samostatný štát, čím nerozbil 
Česko-Slovensko, ako sa to tvrdieva, 
len zachránil Slovensko pred rozpar-
celovaním. Nedoceňuje sa aj fakt, že 
Tiso deň predtým odmietol vyhlásiť 
štát nezákonne, rozhlasom priamo 
z Berlína, ako to žiadal Hitler. Prečíta-

čeným stredoškolským vzdelaním. 
V rokoch 1922 – 1930 v nej absolvova-
lo spolu 1 677 frekventantov a z nich 
bolo 1 561 Čechov (93,1 percenta), 74 
Slovákov (4,4 percenta) a 36 Nemcov 
(2,1 percenta). Podľa toho vyzerala 
aj národnostná skladba dôstojnícke-
ho zboru „česko-slovenskej“ armády 
v zlomovom roku 1938: 
 Vtedajšia „česko-slovenská“ armá-
da mala vyslovene charakter českej ko-
loniálnej armády. 

■ PRIPRAVOVANÝ SCENÁR
 Zmysel takejto českej kádrovej prá-
ce sa ukázal práve v marci 1939 pri čes-

kom vojenskom útoku proti Slovensku. 
Národnostná skladba veliteľského zboru 
„česko-slovenských“ vojenských jedno-
tiek, dislokovaných priamo na Slovensku, 
bola totiž pred vojenským vpádom z 9. na 
10. marca 1939 takáto:
 Pomer Slovákov v armáde bol 

jme si stanovisko Eugena Löbla: „Mu-
síme otvorene povedať, že Slovenský 
štát zachránil slovenský národ pred 
rozdelením a maďarskou okupáciou. 
Slovenský národ a jeho zodpovední 
politici priviedli Slovenský štát k ob-
divuhodným úspechom... Bolo malým 
zázrakom, čo vedeli Slováci v tomto 
mocenskom Hitlerovom ohrození vy-
ťažiť pre seba. Dokázali tým svoju 
vyspelosť. To treba uznať a nemožno 
paušálne zatracovať všetko, čo sa za 
vojny v Slovenskej republike robilo. 
Bolo by to preberanie komunistických 

a čechoslováckych kritérií a popiera-
nie objektívneho zhodnotenia doby.“ 
 Toto všetko sú fakty, a teda 
pravdy, ktoré by sme konečne mali 
uniesť vedľa seba. Inak naďalej bu-
deme ubližovať tým, ktorým sa ubli-
žovalo cez vojnu, ale aj tým, ktorým 
sa ubližovalo po vojne a ubližuje sa 
doteraz. Teda tým predstaviteľom 
slovenského štátu, ktorí aj v ťažkých 
časoch preukazovali statočnosť a 
na tomto postoji zotrvávali, pokiaľ to 
len bolo možné. 

mizivý. Neobstoja ani tvrdenia, že 
Slováci nemali požadované školské 
vzdelanie – veď na požadované vzde-
lanie rotmajstrov, ďalejslúžiacich pod-
dôstojníkov a civilného personálu boli 
už pred vznikom ČSR na Slovensku 
k dispozícii desaťtisíce vhodných osôb, o 
tisíckach absolventov slovenských stred-
ných škôl počas dvadsaťročnej existen-
cie štátu ani nehovoriac!    
  Ukázalo sa to totiž aj v priamej reak-
cii slovenských politikov na český vojen-
ský vpád a najmä v ultimáte Karola Sido-
ra, ktorým boli všetky „výdobytky“ tohto 
českého vpádu na Slovensku okamžite 
zlikvidované. A tak z „husitského tažení“ 

proti autonómnemu Slovensku zostala 
iba česká blamáž a nástup Slovenska 
na cestu slobody a samostatnosti. Práve 
z tohto dôvodu českí historici o tomto 
zákernom českom podujatí a o tomto dá-
tume tak zaťato mlčia a najradšej by ho 
z histórie celkom vygumovali. 

K a t e g ó r i a počet S l o v á c i
celkom počet % rozdiel   

generáli      21    1   4,8     20 
vyšší dôstojníci 1 442   58   4,0 1 384 
nižší dôstojníci 1 687 369 21,9 1 318  

rotmajstri 1 854 389 20,9 1 465 
ďalejslúž.poddôstoj. 2 592 325 12,5 2 267  
civilní zamestnanci    359    71 19,8    288
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● Pán profesor, od roku 1963 ste 
pôsobili ako profesor politických a 
ústavných  dejín východnej Európy 
na štátnej univerzite v Padove, kto-
rá patrí medzi najstaršie v Európe. 
Ako ste na pôde tejto excelentnej 
univerzity objasňovali a keď bolo 
treba obhajovali vznik  prvého 
Slovenského štátu 14. marca 1939, 
najmä s prihliadnutím na výhrady 
istej časti historikov,  že vznikol 
pod patronátom diktátora Adolfa 
Hitlera? Prečo prívlastok „fašistic-
ký štát“ doteraz, osobitne medzi 
svetoobčiansky orientovanými his-
torikmi a publicistami, rezonuje.
     Nemal som v tomto žiadne pro-
blémy, lebo kým som získal titul 
profesora, už som mal pekný počet 
publikovaných monografických vedec-
kých príspevkov na témy zo sloven-
ských dejín nielen v Taliansku, ale aj 
v iných štátoch. V tom období vyšla 
aj moja habilitačná dizertácia o vzni-
ku prvej Slovenskej republiky, ktorú 
som spracoval na základe dovtedy 
neprístupných nemeckých dokumen-
tov. Univerzita v Padove, založená 
v roku 1222, má vo svojom erbe heslo 
Universa universis Patavina libertas 
– Všetko všetkým, to je padovská slo-
boda. Táto zásada zaručuje každému 
profesorovi, ako aj študentom v úpl-
nej slobode sa venovať vedeckému 
výskumu na akejkoľvek téme. Moja 
katedra mala názov Dejiny a ústavné 
dejiny Východnej Európy. Mal som tu 
všetku slobodu venovať svoje pred-
nášky a štúdie tak Slovensku, ako aj 
ktorémukoľvek inému štátu vtedajšie-
ho „Východu“, pod ktorým sa rozumeli 
všetky štáty pod kontrolou ZSSR. 
Pripomínanie určitých „historikov“ o 
Hitlerovi v tejto súvislosti som nikdy 
nebral do úvahy. Lebo tí iba dokazu-
jú svoje veľmi plytké poznanie dejín. 
Kto pozná dejiny európskych národov, 
musí vedieť, že najmä počtom obyva-
teľstva menšie, ale niekedy aj väčšie 
štáty vznikali alebo sa delili takmer 
bez výnimky z vôle vtedy rozhodujú-
cich mocností, alebo ich jednotlivých 
silných osobností, medzi ktorými ne-
chýbali ani tyrani a diktátori. Svojvôľa 
mocných veľmi často v dejinách tvrdo 
postihla slabších. Týmto to vyčítať 
ako hriech je nečestné a hlúpe. Veď 
aby sme nešli príliš ďaleko, Hitlerom 
rozbité Česko-Slovensko vzniklo 
v ďalekej Amerike z vôle víťazných 
USA a ich európskych spojencov bez 
akejkoľvek účasti jeho budúcich oby-
vateľov. Na Slovensku neviem, či bolo 
desať ľudí, ktorí v októbri 1918 niečo 
vedeli o svojom budúcom štáte. Oproti 
tomu Slovenský štát vznikol síce na 
nátlak kancelára Nemeckej ríše, pred 
ktorým sa triasli kolená aj štátnikom 
Britského impéria, ale ústavne legál-
nym spôsobom jednohlasného roz-
hodnutia Snemu Slovenskej krajiny. 
U väčšiny slovenských poslancov ne-
pochybne bola snaha zotrvať v spoje-
ní s Čechmi, ale pred Hitlerom a jeho 
tvrdo vyslovenou vôľou rozbiť Česko-
Slovensko jediným zodpovedným rie-
šením bolo: vyhlásením samostatnosti 
zachrániť slovenský národ pred hroz-
bou jeho možného zániku. Aj taký Če-
choslovák, akým bol Dr. Milan Hodža, 
sa v exile vyslovil: „Vtedy na mieste 
Dr. Tisu ani ja by som nebol mohol ko-
nať ináč.“ To označovanie Slovenskej 
republiky ako „fašistický štát“ je holý 
nezmysel, stále menej používaný váž-
nymi historikmi a publicistami, zrejme 
s výnimkou pohrobkov boľševizmu.  

• Významný štátotvorný akt súhlas-
ne prijala  absolútna väčšina oby-

vateľov, zároveň ho akceptovala 
aj väčšina vtedy existujúcich štá-
tov, dokonca aj Stalinov Sovietsky 
zväz. 
     Áno, práve bezprostredné formál-
ne uznanie tejto novej štátnosti tak 
zo strany obidvoch susedných štátov, 
Poľska a Maďarska, ako aj Veľkone-
meckej ríše, dávalo za pravdu odváž-
nemu činu legálnych reprezentantov 
Slovenského národa. Následne Slo-
venskú republiku uznalo 34 z vtedy 
jestvujúcich asi 50 štátov na svete, 
medzi nimi všetky svetové mocnosti, 
vrátane ZSSR, okrem USA.

● O priazeň Hitlera sa veľmi aktív-
ne uchádzali aj Česi. Už 13. októbra 
1938 český minister zahraničných 
vecí sľúbil Berlínu úplne sa začle-
niť do nemeckého systému. Existu-
je filmový dokument na ktorom sto-
tisíc Čechov hajluje na Václavskom  
námestí a oslavuje tak narodeniny 
A. Hitlera.   
    Máte pravdu. V tomto sa českí po-
litici usilovali predísť Slovákov. Počas 
októbrovej krízy minister Chvalkovský 
v Berlíne u von Ribbentropa vyhlásil, 
že česko-slovenská vláda chce otočiť 
svoju zahraničnú politiku o 180 stup-
ňov, a ak to Nemecko dovolí, chce sa 
oprieť o Nemeckú ríšu. Na druhý deň, 
keď ho prijal sám Hitler, ešte nalieha-
vejšie ho prosil o priazeň Ríše, ktorej 
ponúkal služby. Tiso sa nikdy takto 
pred Hitlerom neplazil a o nič ho ne-
prosil. Prišiel do Berlína na jeho po-
zvanie, vypočul ho a povedal mu, že 
o takomto vážnom probléme môže 
rozhodovať iba Snem Slovenskej kraji-
ny. Tie masové oslavy Hitlera v Prahe 
sa však uskutočnili až potom, v Pro-
tektoráte Česko a Morava.

● Dá sa stručne vyjadriť najväčšie 
pozitívum vzniku prvej Slovenskej 
republiky?   
     Za najväčšie pozitívum treba bez-
pochyby pokladať fakt, že vyhlásením 
Slovenského štátu si slovenský ná-
rod realizoval obnovenie svojej sláv-
nej historickej štátnosti z 9. storočia, 
ktorá nadväzovala na prvé zárodky 
jeho štátnosti uskutočnené v ríši kráľa 
Sama. Vlastná štátnosť, nech je pod-
mienená akýmkoľvek, aj vonkajším 
faktorom, vždy znamená konečný cieľ 
historického vývoja každého národné-
ho spoločenstva.   

● Vy sám pri hodnotení štátov ne-
spomínate iba pozitívne stránky, 
ale aj negatívne. Prvej Slovenskej 
republike budú istí propagandisti 
na večné časy pripomínať jej veľkú 
neprávosť – postoj k Židom.  
 Bola to naozaj veľká neprávosť, 
ale jej príčinou neboli Slováci. Ešte 
som pri svojom štúdiu dejín nikde 
nenašiel štátny útvar, v ktorom by sa 
popri pozitívnych skutočnostiach ne-
vyskytli žiadne, či už menšie alebo 
aj celkom veľké negatívne fakty. Ako 
by sa tomu bola mohla vyhnúť Slo-
venská republika? Hitler v tom obdo-
bí mal takú moc a silu, že ktokoľvek 
sa opovážil odporovať jeho plánom 
„Novej Európy“ mohol nielen s ním, 
ale aj s celým jeho štátom urobiť, čo 
sám chcel. Prekážalo  mu Rakúsko, 
tak si ho privtelil do Ríše. Prekážalo 
mu Benešovo Česko-Slovensko, tak 
ho rozbil. Podobne to urobil aj s Fran-
cúzskom, a to bola veľmoc, aj s ďal-
šími európskymi štátmi. Bulharský cár 
Boris III., ktorého Hitler vyzval, aby 
vyvážal Židov, šiel k nemu a povedal 
mu, že z Bulharska nemôže vydať Ži-
dov, lebo oni tam majú v rukách do-

slovne celý ekonomický aparát štátu, 
takže by to zapríčinilo neriešiteľnú 
hospodársku krízu. Hitler ho dal od-
viezť domov svojím lietadlom a spre-
vádzať ho svojím osobným lekárom. 
Ten ho počas letu tak „liečil“, že ho 
v Sofii vyniesli z lietadla zakrytého na 
lôžku a o dva dni vyhlásili, že cár zom-
rel. Do Berlína letel zdravý, atletický, 
49-ročný muž. Jedným z hlavných bo-
dov Hitlerovho mocenského programu 
bolo odstrániť Židov z Európy. Tiso to 
vedel a už v roku 1939 vyslal do USA 
poslanca  K. Čulena, aby sondoval 
mienku tamojších Židov. Poverenec 
newyorského rabína Weissa mu odo-
vzdal odkaz: „My vieme, že v židov-
skej otázke v Európe ani na Slovensku 
nebudete rozhodovať vy. To je vec Hit-
lerova. Keď sa vrátite, pracujte v tom 
smere, aby slovenské vládne kruhy 
nerobili viac, než sa od nich bude vy-
žadovať. Aby tam, kde budú môcť, po-
mohli našincom. Keď my uvidíme túto 
ochotu, Slovensko bude môcť počítať 
na veľmi vhodné dolárové objednávky 
rozličných priemyslových výrobkov. 
Nám bude ochota Slovákov stačiť.“ 
Keď to Čulen po návrate zreferoval 
Tisovi, ten povedal: „Aj bez ich žia-
dosti budeme robiť iba to, čo budeme 
musieť. Nikdy nepôjdeme s nadšením 
za tieto hranice.“ Tiso zachoval svoje 
slovo. O desať rokov neskôr americký 
politológ Kurt Glaser napísal: „Na-
priek mohutnému nacistickému nátlaku 
prezident Tiso a slovenská vláda robili 
to najlepšie možné, aby na Slovensku 
zachraňovali Židov, až do roku 1944, 
keď rebélia, ktorú organizovali komu-
nistickí parašutisti, priviedla Hitlera 
k tomu, aby tam zaviedol vládu tero-
ru.“ Nie všetci sa však dopracujú k po-
dobným objektívnym zisteniam. 

● Salzburský diktát prijal prezident 
Tiso so zaťatými zubami. Môžete 
uviesť príklad, ktorý by potvrdzo-
val, že tlmil tendencie, ktoré pre-
sadzovali obdivovatelia národného 
socializmu Vojtech Tuka a Alexan-
der Mach.   
     Takýchto prípadov bolo veľmi veľa. 
Veď Salzburg bol práve následkom 
toho, že Tiso a jemu najbližší spo-
lupracovníci systematicky blokovali 
extrémne krídlo HSĽS okolo Vojtecha 
Tuku, ktoré sa silou-mocou snažilo za-
viesť na Slovensku „národný socializ-
mus“. Preto Hitler v Salzburgu nanútil 
Tisovi odstrániť zo slovenskej politiky 

prof. Ferdinanda Ďurčanského a ge-
nerálneho tajomníka HSĽS Dr. Jozefa 
Kirschbauma. Tieto mená sa následne 
nesmeli zjaviť v slovenskej tlači. Ináč 
Hitlerov minister von Ribbentrop po-
hrozil „tvrdšími opatreniami“. Tiso po 
Salzburgu bol rozhodnutý utiahnuť sa 
na svoju faru do Bánoviec. Iba jeho 
politickí priatelia, ako aj jeho cirkevný 
nadriadený biskup Kmeťko ho uprosi-
li, aby zotrval vo svojej funkcii prezi-
denta, lebo nikto iný by nebol mohol 
zabrániť tomu najhoršiemu – aby sa 
všetka moc v štáte nedostala do rúk 
extrémistov.

● Postoj prezidenta k Slovenskému 
národnému povstaniu je stále horú-
cou otázkou. Niektorí vysokí pred-
stavitelia štátu sa k SNP pridali. Ne-
bola to zrada voči samostatnosti?   
     Keď  bolo jasné, že Nemecko voj-
nu prehrá, aj viacerí slovenskí politici 
si kládli otázku, čo treba robiť, aby sa 
po porážke Nemecka zachránil slo-
venský národ. Túto otázku si kládol aj 
prezident Tiso. Hovoril o tom so svoji-
mi najbližšími priateľmi a schvaľoval, 
aby niektorí z nich kontaktovali doma 
exponentov pražskej politiky a v za-
hraničí agentov víťazných mocností. 
Výsledky týchto prieskumov boli také, 
že ani tých pár Slovákov okolo Beneša 
v Londýne, ani domáci Čechoslováci 
okolo Šrobára neprejavili žiadnu ocho-
tu o tom diskutovať. Ba Beneš už vte-
dy vyhlasoval, že všetci vedúci politici 
Slovenskej republiky musia skončiť 
na šibenici. Za povstaním totiž stál 
Stalin a Beneš so svojimi vernými Če-
choslovákmi, ktorí hneď pri vyhlásení 
povstania vyhlásili Československú 
republiku a povstalci začali s vyvraž-
ďovaním gardistov, ale aj lokálnych 
vedúcich HSĽS, teda politickej strany, 
ktorá mala vyše 300 tisíc členov, čo 
nikdy v dejinách nedosiahla žiadna iná 
strana na Slovensku. Tiso si to všetko 
včas uvážil a prišiel k záveru, že za 
danej situácie mu ostáva iba vernosť 
svojej prísahe prezidenta Slovenskej 
republiky, a to aj za cenu vlastného 
života.

● Dúfate, že sa niekedy prehod-
notí  vrchovato tendenčný a po-
mstychtivý  proces s prezidentom 
Tisom? Politikov, ktorí spolupraco-
vali s fašizmom, obesili, politikom, 
ktorí spolupracovali s rovnakým 
zlom – komunizmom, sa obrazne 

S profesorom M. Ďuricom o tom, či bude 14. marec štátnym sviatkom alebo aspoň pamätným dňom

povedané neskrivil vlas na hlave, 
žijú si spokojne a ak niektorí už 
zomreli, ich detičky patria medzi 
úspešných privatizérov národného 
majetku. Komunisti sa premenili 
na kapitalistov. To Marx nepredpo-
vedal... 
     Osobu a činnosť prezidenta Tisu 
budú môcť vyhodnotiť iba budúci 
historici, ktorí nebudú formovaní na 
„jedine vedeckých“ marxistických 
školeniach. Títo však už dvadsať ro-
kov pokračujú vo svojom remesle a 
slobodne vychovávajú sebe podob-
ných nástupcov. Tiso nepotrebuje 
prehodnocovanie, ale iba to, aby sa 
jeho myšlienky a činy náležite objek-
tívne poznali.

● Slovenská republika, ktorá vznik-
la 1. januára 1993, bola vyústením 
zápasu o   zvrchovanosť, žiť po 
svojom a na svojom. Ako hodnotí-
te skutočnosť, že po  20 rokoch sa 
mnohé predpokladané skutočnosti 
obrátili hore nohami, vládli tu po-
litici, ktorí samostatnosť nechceli, 
zakladatelia štátu sa znevažujú a 
vytesňujú na perifériu spoločnos-
ti, všetky vplyvné médiá výrazne 
ovplyvňujú svetoobčania.  
     Obnovenie slovenskej štátnosti 
v Slovenskej republike je vlastne jedi-
ným podstatným a vzácnym výdobyt-
kom zmeny režimu pre nás Slovákov. 
Ale dnes už dosť bezpečne vieme, že 
tá „nežná revolúcia“ v rokoch 1990 až 
1993 to bolo vlastne iba divadielko 
(preto tam angažovali najmä hercov), 
ako predstaviť svetu tajnú dohodu, 
koncipovanú na Malte medzi USA a 
ZSSR o nutnej revízii geografie ich 
mocenských vplyvov. Jednou z hlav-
ných podmienok ZSSR bolo to, že po 
zmene režimov sa v jej bývalých sa-
telitoch nebudú kriminalizovať a súdiť 
komunistickí predáci. Tak sa stalo, že 
nové „západné štáty“ sa dostali pod 
úplnú kontrolu niekdajšej „verchuš-
ky“. Veď v prvom parlamente Sloven-
skej republiky po roku 1990 tri štvr-
tiny zvolených poslancov boli bývalí 
funkcionári KSS. Ani po vyhlásení sa-
mostatnej SR sa to citeľne nezmeni-
lo. Z ich radov sa volili a volia aj naj-
vyššie štátne funkcie. Pre vyslovene 
národných Slovákov tam nikdy nebolo 
miesta. A ak sa tam niekto náhodou 
dostal a začal sa takto prejavovať, 
boli tu sily, ktoré ho odtiaľ odsunuli. 

● Kedy sa podľa vás Slováci  
dočkajú chvíle a 14. marec bude 
štátnym  sviatkom alebo aspoň pa-
mätným dňom?
    Bude to až pár rokov po tom, keď 
si Slováci  vyvolia skutočne sloven-
ských poslancov, z ktorých vyjde 
skutočne slovenská vláda a tá zria-
di skutočne slovenské školstvo  „od 
detských jasieľ až po univerzity“, ako 
to vyhlásila už začiatkom septembra 
1944 vtedy ešte samozvaná Sloven-
ská národná rada. Na tomto poli sa 
doteraz takmer nič neurobilo.

● V mene čitateľov Slovenských 
národných novín vám úprimne 
ďakujem za rozhovor. A na úplný 
záver ešte kratučkú odpoveď, naši 
čitatelia sú zvedaví, akú knihu pri-
pravujete na knižné vydanie? 
     Pracujem vždy na viacerých té-
mach a teraz idem vydať opravené a 
doplnené 5. vydanie Dejín Slovenska 
a Slovákov, ktoré historici bývalého 
režimu odsudzovali, ale slovenský 
národ stále rád číta a študuje. Zo 
štyroch doterajších vydaní tohto diela 
náklad už presiahol stotisíc výtlač-
kov. A to je pre mňa viac než kuvičie 
hlasy odporcov môjho pohľadu na 
slovenské dejiny...

 Mi lan S. ĎURICA, profesor teológie a histor ických vied, publ icista a prekladateľ.  Pôsobil  14 rokov na  Pápežskej salez iánskej univerzi te v Tur íne a Ríme, 35 rokov 
na  Univerz i te v Padove a 18 rokov na Univerz i te Komenského v Brat islave. Pápež Ján X XI I I .  ho ako teológa vymenoval za poradcu Pr ípravnej komisie druhého Vat ikán-
skeho konci lu. Prez ident Tal ianskej republ iky oceni l  jeho vedeckú a kul túrnu činnosť najvyšším občianskym vyznamenaním.  Rímska Accademia Teat ina per le Scienze 
ho poct i la t i tulom čestného akademika. Mat ica slovenská mu udel i la Pamätnú medailu Andreja Hl inku a Mar t ina Rázusa, ako aj Cenu Daniela Rapanta. Bibl iograf ia jeho 
prác publikovaných v ôsmich jazykoch nedávno prevýši la počet dvet isíc jednot iek. Spolupracoval na šiest ich tal ianskych, nemeckých a lat inských encyklopedických 
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Dosiahnutie slovenskej štátnosti v spomienkach Alexandra Macha

Bola to hra sí l  a jediná možnosť záchrany

 V noci na 10. marca 1939 obko-
lesili vilu na Malej ulici, pamätám 
si i číslo – 7, nad vysokoškolským 
internátom Lafranconi v Brati-
slave, v ktorej som vtedy býval. 
Guľometné hniezda, plno vojakov, 
české povely. To už pol roka po 
vyhlásení autonómie. Vedeli sme, 
že ju odbúravajú každým novým 
dňom. Sotva tri-štyri týždne po 
6. októbri dozvedeli sme sa z kru-
hov generála Prchalu z jeho sídla 
v Kremnici, že sa chystá vojenská 
diktatúra na čele s generálom 
Viestom. Predseda autonómnej 
vlády Slovenskej krajiny Dr. Jozef 
Tiso, ako som vybadal, až vtedy 
sa priblížil k nám „radikálom“, 
keď dostal správu o pučistických 
náladách českých generálov a 
slovenských čechoslovákov. 
 Dnes sa pripúšťa, že už vo 
februári 1939 sa pripravil marcový 
puč, v skutočnosti pripravoval sa už 
v októbri 1938. My sme mali zachra-
ňovať Slovensko pred plánmi Maďa-
rov a čo nezachránime, pripíše sa na 
náš účet, bude podkladom slúžiť za 
propagandu: Hľa, zradcovia, južné 
Slovensko dali Maďarom a boli by 
dali celé Slovensko, ak nezakro-
čí generál Viest alebo Homola, za 
ktorými bol vojenský politik generál 
Eliáš a jeho trenčiansky štáb čes-
kých spravodajcov. Nevedeli sme a 
nedozvedel som sa ani po rokoch, 
keď som sedel vo väznici v Leopol-
dove spolu s bývalými predsedami 
pražskej vlády Rudolfom Beranom, 
generálom Syrovým a Dr. Krejčím, 
všetky podrobnosti plánov na úplné 
odbúranie autonómie, ale podstatu 
veci netajili – iba vysvetľovali, že 
išlo o záchranu „i Slovenska“. Veri-
li aj po Mníchove, že Českosloven-
sko môže jestvovať pod Hitlerovým 
patronátom a získavali si Hitlera 
dokazovaním, že Slováci ako národ 
katolícky, klerikálny, oddaný Rímu, 
sú nespoľahlivým elementom pre 
Hitlerove zámery. Dnes je jasné, že 
Nemci, presnejšie nacisti, využívali 
Maďarov, Čechov, Poliakov i naše 
protichodné snahy.  Z obavy živili ná-
deje v beznádejnom položení všet-
kých proti všetkým. Nič to nemení na 
veci, že len čo sa zdalo, že prestáva 
tlak alebo že dokonca nemecký tlak 
možno zamerať proti Slovensku, vra-
cal sa pražský centralizmus ku sta-
rým metódam. Ako sa predtým pod 
suverenitou Paríža, pod pažravým 
imperializmom veľkých odškodňoval 
svojím malým, no ešte pažravejším 
imperializmom na Slovensku, tak bol 
ochotný pokračovať v službe nemec-
kej v starých koľajach. Slovensko by 
bolo kolóniou kolónie ešte viac než 
predtým.

■ LEN ČESKÍ DÔSTOJNÍCI
 Za celý čas autonómie sme 
nemohli dostať do slovenských rúk 
ani jednu jedinú posádku, ani jediné 

vyššie veliteľstvo. V Nitre, v Tren-
číne, v Banskej Bystrici, v Prešove, 
českí velitelia, českí generáli, už 
po odsune, ktorý do marca nebol 
uskutočnený úplne, malo zostať na 
Slovensku okolo dvetisíc českých 
žandárov a slovenských malo byť 
ani nie poldruha tisíca (presné čísla 
sme uviedli v Slov. Pravde a v Slo-
váku), písal o nich Sidor, rečnil o 
nich Tiso, Černák, Ďurčanský – i ja. 
Finančné záležitosti, daňové, štátne 
dodávky, akoby šlo aj naďalej o ko-
lóniu. Sám Teplanský, teda čecho-
slovák, varoval, že príde k rozcho-
du a to vinou Prahy, ak neprestane 
v doterajšom kurze. Na každom kro-
ku bolo badateľné úsilie dokazovať, 
že Slováci sú neschopní vládnuť, že 
nie sú samostatní ani hospodársky, 
ani na nijakom inom poli. Rozhodu-
júce boli iné skutočnosti.  Fakt, že 
ČSR sa po Mníchove prosto udržať 
nemohla. Maďarsko malo zaistené 
splnenie svojich revizionistických 
plánov nielen v Ríme, ale i v Berlíne, 
ba najnovšie aj vo Varšave. Hovorili 
sme o týchto skutočnostiach s praž-
skými ministrami Dr. Krejčím a Dr. 
Fischerom v Bratislave a v Pezinku 
ešte pred Vianocami 1938.  Hovorili 
sme otvorene zoči-voči o slovenskej 
štátnej samostatnosti. V Bratislave 
v decembri 1938, v Tatranskej Lom-
nici a na Štrbskom Plese v januári 
1939. Mali sme rozhovory s viace-
rými ministrami Beranovej vlády - 
Dr. Krejčím, Fischerom, Kalfusom, 
Feierabendom, i so samým Háchom 
a Beranom. Vedeli jasne a všetko 
o našom programe, o našich ces-
tách, o našich prejavoch v Sneme 
a na verejných manifestáciách. Ne-
možno tvrdiť, že sme niečo podnikali 
za chrbtom Prahy, aby sme jej „vra-
zili kudlu do zad“, ako mi to povedal 
nejeden Čech vo väzení. 
 My sme operovali poukazmi na 
hotové, na fakty, na zmluvy, na Hor-
thyho, Beckove, Cianove, Ribbent-
ropove cesty a dohody, ktoré vtedy 
temer všetky boli „o nás – bez nás“. 
Anglicko a Francúzsko ponechali 
Strednú Európu Hitlerovi, aby ju or-
ganizoval na ochranu Západu „proti 
nebezpečenstvu z Východu“, ako sa 
vtedy odôvodňovali všetky nástupy a 
ústupy. Nebolo našou vinou, že nie 
všetci naši hovorili otvorene s Pra-
hou. Niekedy som nechápal Sidora 
alebo i Dr. Tisu, ale neskoršie sa 
ukázalo, že mali svoje dôvody mlčať 
o našom odhodlaní vyhlásiť samo-
statnosť, tým viac, že ju nechceli 
vyhlásiť predčasne z obavy pred pa-
žravosťou susedov. 

■ HROZBA VEĽKÉHO MAĎARSKA
 My radikáli, práve v odkladaní, 
v evolučnej ceste videli sme najväč-
šie nebezpečenstvo. Štát sme chceli 
všetci, iba taktika bola určovaná 
u jedných mierou strachu, u druhých 
mierou odvahy, ktorú naši mier-
ni nazývali hazardom. Mával som 
v predsedníctve strany dlhé a búrlivé 
boje so senátorom Dr. J. Budayom. 
Presviedčal som ho, že by bolo naj-
väčším hazardovaním nič nerobiť, 
„nehazardovať“. Operoval som argu-
mentmi, ktoré nám dávala situácia, 
logika vývoja, niektoré geopolitické 
danosti, rozličné protichodné záujmy 
štátov a národov, ktoré nás ohrozo-
vali, ale ktoré nám súčasne umožňo-
vali manévrovať.  
 Vedeli sme, že Maďari si už 
dvadsať rokov získavali všetkých 
Talianov, Nemcov, Poliakov, ale 
i Angličanov (Rothermeer) a Fran-
cúzov pre svoje obnovenie „veľkého 
Maďarska“ a že v prvom rade im šlo 
o Slovensko. Vedeli sme, že Nemci 
nie sú a nemôžu byť nadšení plánom 
Ríma vytvoriť „diagonálu“ talian-

sko-maďarsko-poľskú. Nemcom išlo 
o rozbitie Československa, o jeho 
rozdelenie a ovládanie, ale muselo 
mať ohľad na svoje zmluvy s Talia-
nskom, Maďarskom a Poľskom. No 
záujmy i takej malej sily, akou bolo 
Slovensko, mohlo sa stať mnoho-
násobne silnejším faktorom záslu-
hou križujúcich sa interesov našich 
protivníkov. Len čo sa odvážime
vyrukovať s myšlienkou: ani nie 
s Maďarom, ani s Poliakom, ani 
s Prahou, ktorá bola už roky pre 
Nemcov ako kedysi Kartágo pre Rím 
„... ego autem censeo Carthaginem 
delendam esse“. Bol som pri tom, 
a môžem povedať povolane, i keď 
chcem zachovať mieru (ba môžem 
povedať, nazdávam sa, že je až mo-
jou povinnosťou) o tom, kto prišiel 
s myšlienkou štátnej samostatnosti a 
ako sa stalo, že bola nastolená tak, 
aby ju reprezentovali aj Nemci.
 Niečo som v tejto súvislosti po-
vedal už pred Národným súdom a 
ešte predtým vo svojej zápisničnej 
výpovedi obžalobcom Dr. Riganovi, 
Dr. Rašlovi a Dr. Šujanovi roku 1946. 
Tie zápisnice môžu byť i prameňom 
i dôkazom. Očakával som so všet-
kou istotou popravu a chcel som 
odísť, ako sa patrí. Mal som ešte 
v dobrej pamäti udalosti, boje a ces-
ty, ktoré viedli k 14. marcu. Ak som 
vynechal niektoré dáta alebo osoby, 
stalo sa tak právom a povinnosťou 
človeka, ktorý nechcel škodiť svo-
jim ľuďom. Povedať pravdu nemusí 
byť vždy morálne správne. Po trid-
saťročnom odstupe, keď už nikomu 
ňou nemôžem škodiť, naopak keď 
ňou každému a najmä dobrej veci 
len poslúžiť môžem, treba povedať 
pravdu celú.

■ NEBOLO INEJ CESTY
 Budú tu veľké ťažkosti, veľké 
nároky na vieru, na fantáziu, lebo 
práve viera, nádeje a predstavivosť, 
potom strach, alebo krajšie pove-
dané – odvaha, ba ešte i povahové 
vlastnosti, rozličné antagonizmy 
spolupútnikov, nečakané konverzie 
alebo zrady, ktoré mohli byť moti-
vované ako návraty k vernosti, teda 
nie nečestné – emócie i vedecké 
výpočty, konštrukcie prísnej logiky, 
ale i proroctvá, skutočnosti i me-
tafyzika. O štáte sme písali, rečnili 
ako o perspektíve už roky pred jeho 
vyhlásením. A roku 1938 myšlienka 
štátu z perspektívy prešla do pro-
gramu dňa nielen čo východisko zo 
zúfalého položenia a jediná možná 
záchrana pred obsadením Maďarmi 
a čiastočne i Poliakmi, i Nemcami, 
ale hlavne čo uvedomelý cieľ.
 Obžaloba mala po ruke temer 
všetky moje články a prejavy, ale 
nemusela ma nimi usvedčovať – na-
opak – prišli mi vhod, lebo som mal 
čím dokazovať, že nie Nemci prišli 
s myšlienkou slovenskej samostat-
nosti. Ešte sme nevedeli o Hitlerovi, 
keď sme začali akcie za Cleveland-
skú zmluvu, teda za štát. Vo zväzku 
so štátom českým a karpatoruským 
(neskoršie karpatoukrajinským). Až 
do Mníchova sme dúfali, že ČSR 
sa pretvorí na federatívny zväz. 
Nech sa tak stane zavčasu, neprí-
de, nemohlo prísť ku Mníchovu. Ale 
po Mníchove nebolo inej cesty ako 
oprieť sa o Berlín proti Budapešti. no 
tak, aby sme sa mohli oprieť súčasne 
aj o Budapešť a jej partnerov, lebo 
sme nemohli nevedieť, že Slovenský 
štát je „menšie zlo“ pre Maďarsko 
i pre Poľsko, ako Slovensko, vtelené 
do Ríše spolu s českými krajinami. 
Pre nás nebolo prekvapením, že 
Maďarsko a Poľsko sa poponáhľali 
uznať Slovenskú republiku hneď na 
druhý deň po jej vyhlásení, keď ešte 
Nemecko špekulovalo, či by si na 

Alexander MACH - Foto: archív SNN
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náš úkor a nami nezískali i Poľsko 
i Maďarsko pre užší zväzok. Bola to 
úžasná hra síl, ktoré nazývame nie-
kedy dejinami a ktoré sme my v tých 
dňoch neraz nazvali pekelnými.
 Nevolili sme spojenectvo s Nem-
cami z nejakej chorej zaľúbenosti 
do hitlerovského germánstva. Kde 
sa len dalo, využívali sme jeho sla-
bé miesta práve tak, ako Nemecko 
chcelo využívať raz nás proti Ma-
ďarom, raz Maďarov proti nám a tak 
ďalej. I veľký kolos má svoje slabé 
miesta. Geopolitické danosti, s kto-
rými sme museli rátať, nezáviseli od 
nás. My sme nepostavili na čelo Ne-
mecka Hitlera. Nie my sme boli prví, 
čo sa ponáhľali k Hitlerovi, robili 
s ním zmluvu – a neboli sme ani po-
slední. I pred nami i po nás podpi-
sovali pakty s Hitlerom veľmoci, kto-
rým nehrozilo ani rozkúskovanie, ani 
obsadenie Maďarskom. A napokon 
i Horthy i Beck vedeli, že Slováci ne-
chcú obsadzovať Maďarsko, alebo 
Poľsko – a ponáhľali sa za každým 
do Kielu alebo Berlína, do Berchtes-
gadenu alebo Mníchova, keď si ich 
Hitler pozval. O pozvanie k Hitlerovi 
usiloval sa dokonca i prezident Be-
neš, aj keď trochu oneskorene.

■ TISO SA HITLERA NEBÁL
 Hitler bol ten istý, keď k nemu 
išiel Chamberlain alebo Daladier, 
alebo Stalinov zástupca Molotov, 
ten istý, ako keď na jeho pozvanie 
do Berlína cestoval k nemu Dr. Jo-
zef Tiso. K tejto ceste nemalo dôjsť 
a nemuselo. Bola zbytočnou, bola 
omylom, bola trestom pre našu vlast-
nú polovičatosť, nedôslednosť a ne-
dostatok rozhodnosti v pravej chví-
li. Pravda, neboli sme pripravení. 
A nemohli sme veriť ani Maďarom, 
ani Poliakom. Už 6. októbra 1938 
mohol byť vyhlásený Slovenský štát. 
A nebolo by Protektorátu. Nemci si 
vtedy nemohli dovoliť obsadenie 
českých krajín. Maďari by asi neob-
sadili južné hranice i čisto slovenské 
kraje južného Slovenska a kto vie, či 
by vôbec prišlo k viedenskému ver-
diktu. Čo je však najdôležitejšie: sa-
mostatnosť Slovenska sa nedostane 
do úvodzoviek jej odporcov.
 Slovíčkom „keby“ nemožno na-
rábať vážne ani v subjektívnych spo-
mienkach, no i najčistejšie skúmanie 
a hľadanie pravdy nezaobíde sa bez 
solídnych hypotéz, inak sa nič nevy-
svetlí a nikam sa nedostaneme. Len 
si predstavme, že slovenskí ľudáci, 
jediná veľká strana Slovenska, kto-
rá dôsledne a nekompromisne stála 
na stanovisku slovenskej národnej 
samobytnosti a vo všetkých demo-
kratických voľbách – ak berieme len 
slovenské hlasy bez maďarských, 
českých a iných neslovenských – 
získala väčšinu slovenských hlasov, 

v pomníchovskej situácii ponechá 
vedenie Slovenska rukám povedzme 
sociálnodemokratického čechoslo-
váka Dérera alebo komunistu Širo-
kého! Už nezmyselnosť, ahistoric-
kosť tejto predstavy hovorí jasnou 
rečou proti všetkým konštrukciám 
o zločine jedných a o mravnej bez-
úhonnosti tých druhých, tých, ktorí 
na všetko majú už vopred priprave-
né kopyto. My sme predsa nemuseli 
vyhlásiť štátnu samostatnosť! Mohli 
sme ísť na ryby alebo sa utiahnuť do 
pivnice a popíjať a roniť vlastenecké 
slzy!
 Slovanskí a katolícki bratia 
Poliaci na severe nám kradli čisto 
slovenské dediny pomocou Hitlera, 
svätoštefanské Maďarsko nám po-
mocou toho samého Hitlera trhalo 
čisto slovenské kraje na juhu. Keď 
sa moravskí Slováci chceli pripojiť 
k Slovensku, pražskí centralisti po-
máhali si aj hitlerovskými záujmami 
proti slovenským. Keď sa potom o 
pár mesiacov neskoršie malo roz-
trhať Poľsko, zase bol dobrý Hitler 
Stalinovi a Stalin Hitlerovi. Len my 
sme boli vždy zlí, lebo sme sa z oby-
čajnej slovanskej vzájomnosti ne-
chceli dať okabátiť ani českými cen-
tralistami, v jadre už pronemeckými, 
ani poľskými, ani maďarskými pán-
mi, ktorí si tak dojímavo nahrávali. 
 Ak Slovensko dostanú Maďari a 
Poliaci, vývoj je celkom iný! Ak sa 
v auguste 1939 nedohodne Berlín 
s Moskvou o rozdelení sfér, ktorých 
čiara presekla Poľsko – nemôže sa 
začať vojna, ale! To slávne a tragic-
ké „ale“! Jediný Dr. Jozef Tiso, repre-
zentant najmenšieho, alebo jedného 
počtom z najmenších národov, ktorý 
mal byť obeťou, aby väčšie boli ešte 
väčšími, odvážil sa v tých dňoch po-
vedať Hitlerovi: ale! Odmietol už ho-
tovú novú mapu, nové hranice okyp-
teného Slovenska a – vyhral!. Vedel, 
vedeli sme svoju povinnosť a poznali 
sme mieru svojich možností.

■ SLOVENSKÉ „ALE“
 Nech konáme podľa dodatoč-
ných zákonov, s ktorými prišli páni, 
ktorí jedine prezidentovi Slovenskej 
republiky a jej vláde môžu ďakovať, 
že neboli popravení (a ktorí potom 
dali popraviť prezidenta Slovenskej 
republiky ), nech sa držíme sukieň 
svojich materí alebo žien, alebo tých 
rybárskych prútov, „nezaviníme“ 
druhú svetovú vojnu, nestaneme 
sa vojnovými zločincami, nebolo by 
Slovenskej republiky a vari už ani 
slovenského národa. No my by sme 
boli ako anjeli!
 „Ale“ – : Nech psom tráva rastie, 
keď kone pokapú! Takéto meditácie 
ma držali celú noc (a celé noci) pred 
9. májom 1968.

Medzititulky SNN

Alexander MACH.

Vo väzení, 1968.
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P r v á  S l o v e n s k á  r e p u b l i k a  v  m o d e r n ý c h  d e j i n á c h
N e m ô ž e m e  d o n e k o n e č n a  z a b ú d a ť  n a  o b d o b i a ,  k e ď  m a l i  S l o v á c i  s v o j  š t á t

Peter SLIACKY - Foto: Emil SEMANCO

 Štrnásteho marca 1939 bol v Bratislave počas zasadnutia slovenského snemu vyhlásený prvý Slovenský štát . Snem najskôr pri jal demisiu autonómnej vlády Karola 
Sidora a neskôr Jozef Tiso oboznámil poslancov s rokovaniami v Berlíne. Po jeho prednese sa 57 prítomných poslancov jednohlasne vyjadrilo za vznik Slovenského štátu 
postavením sa zo svojho miesta. To bolo tzv. aklamačné hlasovanie o otázke: „Kto súhlasí s tým, aby bol vyhlásený samostatný Slovenský štát?“ Poslanci Slovenského 
snemu kladným verdiktom začali nové dejiny Slovenska a Slovákov v období, keď sa rozhodovalo o našom bytí medzi európskymi národmi.

vôbec neakceptovala, ba samotný 
prezident  republiky  T. G. Masaryk, 
ktorý sa pod ňu podpísal,  ju ozna-
čil za falzum. To boli prvé náznaky 
toho, že českí politickí pohlavári to 
so Slovenskom nemysleli úprimne. 
Slovenská ľudová strana – SĽS (ne-
skoršie HSĽS), preto začala  pre-
sadzovať politiku autonómie.  Jej 
hlavným predstaviteľom sa stal An-
drej Hlinka. Už 9. novembra 1920 
na straníckom sneme vyhlásil: „My 
Slováci – máme právo na autonó-
miu. My Slováci stojíme na základe 
Pittsburskej dohody, stojíme na zá-
klade tejto historickej Magny charty 
a od tej za žiadnu cenu nikomu a ni-
kdy neustúpime. Táto zmluva nerobí 
krivdu českému národu. Nechce dá-
vať nadprávie slovenskému národu. 
Chce len to, aby brat bol šťastný pod 
jedným krovom… My máme právo tu 
byť a tu žiť. My Slováci sme národ 
a máme právo na našu existenciu, 
ktorú nám Pittsburská dohoda za-
bezpečuje a ktorú budeme neustále 
brániť a hájiť.“

■ PODPORA NÁRODA
 A. Hlinka vedel, že národ ide za 
ním napriek všetkým úsiliam jeho 
nepriateľov. Jeho priama politika 
mu získala dôveru národa, ktorá 
sa ukázala už v župných voľbách v 
septembri 1923. Ľudová strana sa 
predstavila ako najsilnejšia politic-
ká strana na Slovensku. Získala 34 
percent hlasov, kým sociálni demo-
krati, ktorí vyhrali voľby v roku 1920, 
nezískali ani 10 percent podpory.  
Volebné výsledky naznačovali, že 
Ľudová strana už nie je iba stranou, 
ktorú podporujú výlučne sedliaci 
na Liptove a na Záhorí, ale že má 
podporu medzi všetkými vrstvami 
Slovenska. Vo vedomí tejto podpory 
politik Hlinka zvyšoval svoje úsilie. 
Pri každej príležitosti hlásal, že Slo-
váci budú môcť pokladať ČSR za 
svoj štát iba po tom, keď im ten štát 
dá, čo im podľa prirodzeného práva 
patrí, a k čomu sa prezident Masa-
ryk svojím podpisom na Pittsburskej 
dohode zaviazal.
 Rezolúcia, ktrú A. Hlinka na Pribi-
nových oslavách v Nitre v auguste 
1933 prečítal, bola výkrikom hrdého 
národa s bohatou históriou a dlhou 

kresťanskou tradíciou. Hovorilo sa 
v nej: „Vyhlasujeme, že v štáte tomto 
chceme vidieť svoju budúcnosť nie-
len ako národ svojprávny a nielen 
ako národ samobytný, ktorý sám 
chce spravovať svoje veci a chce 
sám riadiť svoj osud … Vyhlasujeme, 
že svojich národných práv v Pitts-
burskej dohode zabezpečených sa 
nikdy nezriekneme a že za lepšie 
blaho národa slovenského bojovať 
budeme mužne a vytrvale, ako nám 
to káže povinnosť k slovenskému 
národu a posvätná pamiatka Pribi-
nova. Slováci! Dnešné veľkolepé 
jedenásť storočné jubileum je živým 
dôkazom, že sme boli samobytným 
národom a takým chceme i ostať!“ 

■ EMANCIPAČNÝ VRCHOL
 Tieto udalosti a výroky pouka-
zujú na to, že emancipácia Slovákov 
bola na vrchole, ktorého vyústením 
nemohlo byť nič iné ako utvorenie 
vlastného štátu. Lenže vzhľadom 
na politickú situáciu sa emancipácia 
nemohla vyvíjať v „evolučnom po-
stupe k samostatnosti“, ako spome-
nul Karol Sidor 12. marca 1939 pri 
návšteve vyslancov Hitlera na čele 
s Dr. Wilhelmom Kepplerom, keď 
jeho ponuku rázne odmietol. Ďalší 
deň na to bol pozvaný do Berlína Dr. 
Jozef Tiso, ktorý po odobrení pred-
sedníctvom strany, snemu a vlády 
dostal jasné inštrukcie: „Vypočuť, 
nič nerozhodnúť.“ Tak aj urobil, a 
to napriek tomu, čo v tom čase zna-
menal Adolf Hitler a ako sa mu iné 
politické osobnosti poklonkovali. Dr. 
Jozef Tiso napriek naliehaniu Hitle-
ra odmietol vyhlásenie Slovenského 
štátu z Berlína a odpovedal mu, že 
ľutuje, ale nie je vstave urobiť nijaké 
rozhodnutie v tejto veci, „ lebo to pa-
trí výlučne do kompetencie Sloven-
ského snemu“. Žiadal, aby sa mohol 
telefonicky spojiť s predsedom slo-
venskej vlády K. Sidorom a s pre-
zidentom č.-s. federácie Háchom, 
ktorým oznámil nevyhnutnosť zvo-
lania Slovenského snemu. Prezident 
Hácha zvolal snem na nasledujúci 
deň – a 14. marec bol vyvrcholením 
marcových udalostí.
 Snem jednohlasne vyhlásil Slo-
venský štát. V dobe, v ktorej bola 
nepriaznivá politická situácia v celej 
Európe. V dobe, keď politiku dikto-
valo Nemecko. V dobe, v ktorej sa 
svetoví predstavitelia európskych 
veľmocí klaňali nemeckému kance-
lárovi. V dobe, keď garantmi česko-
slovenskej svojbytnosti boli práve 
už spomenuté európske veľmoci, 
ako Francúzsko a Veľká Británia, 
ktorých predstavitelia nás v rám-
ci politiky appesementu (politiky 
uzmierovania) v roku 1938 na tzv. 

Mníchovskej konferencii nechali na-
pospas nemeckým politickým záme-
rom. 

■  MALÁ VOJNA
Po tejto zrade bola 6. októbra vy-
hlásená autonómia. Tú neskoršie 
Baranova pražská vláda uznala, 
ale súčasne ju vystavila intrigám a 
taktizovaniu, ako to bolo aj za Ma-
saryka a Beneša, ktorí neuznávali 
slovenský národ a tvrdili, že existuje 
len národ československý. Ďalším 
polienkom do ohňa bol tzv. Homo-
lov puč v noci z 9. na 10. marca 
1939, pri ktorom českí generáli na 
Slovensku vyhlásili stanné právo, 
počas ktorého pozatýkali predstavi-
teľov autonómie, a tým chceli zrušiť 
legitímnu autonómiu, lenže opak 
bol pravdou. Následne po týchto 
udalostiach bol 14. marca 1939 vy-
hlásený Slovenský štát a utvorená 
prvá vláda Slovenského štátu. Slo-
venská republika vznikla pol roka 
pred vypuknutím druhej svetovej 
vojny a bola medzinárodne uznaným 
štátom. Napriek tomu ju pár dní po 
vyhlásení napadli maďarské vojská. 
Tento vojenský zásah poznáme pod 
názvom Malá vojna. Tá vypukla 23. 
marca 1939, t. j. deväť dní od vy-
hlásenia Slovenského štátu. Para-
doxom je, že Maďarsko bolo medzi 
prvými štátmi, ktoré uznalo Sloven-
ský štát, a tým de facto aj hranice 
ustanoveného samostatného štátu. 
Situácia sa upokojila podpísaním 
prímeria 25. marca 1939 a dohodou 
o nových hraniciach 4. apríla 1939.

■ NEČISTÁ NEMECKÁ HRA
 Nemecko ako garant svojbyt-
nosti Slovenského štátu nehralo 
čistú hru. Napriek tomu, že navonok 
vystupovalo ako ochranca Sloven-
ského štátu, nepostavilo sa proti tzv. 
malému riešeniu. Na Horthyho list 
Hitler odpovedal pozitívne a súhlasil 
s obsadením východného Sloven-
ska Maďarmi. Nasvedčovala tomu aj 
maďarská propaganda, ktorá vyhla-
sovala, že Nemecko sa vzdalo Slo-
venska a Maďarsko má voľné ruky 
až po Váh. Tak isto aj poľský postoj 
k maďarskej politike bol ústretový. 
Slovensko sa nachádzalo medzi 
dvomi kameňmi. Aj z dobovej tla-
če je zrejmé, že Slovenský štát sa 
vnímal ako nevyhnutnosť pre bytie 
slovenského národa. Pochopiteľné 
je aj to, že v danom geopolitickom 
postavení sa nedalo uberať cestou 
„evolučného postupu k samostat-
nosti“, ako chcel Karol Sidor. Do 
úvahy treba brať aj politickú situáciu 
na Slovensku, ktorú charakterizovali 
vnútorne rozbroje medzi tzv. umier-
neným krídlom HSĽS, ktoré predsta-

voval Jozef Tiso, a radikálnym kríd-
lom HSĽS pod vedením Vojtecha 
Tuku. Slovenskí politici stáli pred 
ťažkými rozhodnutiami, aby Sloven-
sko nestálo na f ilozof ii, ktorá je mu 
cudzia. Napokon aj prejav prvého 
prezidenta Slovenskej republiky Dr. 
Jozefa Tisa na margo cudzích vply-
vov znel takto: „Nechceme byť a ne-
budeme otrokmi žiadnej ideológie, 
ktorá by nevyvierala z našej sloven-
skej tradície a ktorá by bola cudzia 
nášmu kresťanskému slovenskému 
charakteru. Našou jedinou ideoló-
giou bude reálne chápaný záujem 
národa slovenského.“ 
 Toto sa do istej miery podari-
lo umiernenej časti HSĽS, o čom 
svedčí aj to, čo za šesť rokov svo-
jej existencie dokázala po hospo-
dársko-kultúrnej stránke. Taktiež 
nemôžeme zabudnúť na národné 
uvedomenie počas trvania Sloven-
ského štátu, ktoré dalo predpoklad 
pre existenciu druhej Slovenskej re-
publike.

■ ROZDIELNE NÁZORY
 Už od vzniku druhej Slovenskej 
republiky v roku 1993 sa stretáva-
me s tým, že jedni prvú Sloven-
skú republiku glorif ikujú, a druhí 
ju, naopak, hania. V čom tento, až 
extrémne diferencovaný pohľad na 
jej existenciu tkvie? Na túto otázku 
je viacero odpovedí... V slovenskej 
spoločnosti existuje niekoľko spo-
ločenských vrstiev. Inak to nebolo 
ani v období prvej Slovenskej re-
publiky. Presne ako teraz každý 
zastáva nejaký svetonázor, nejaké 
politické presvedčenie. Ani obdo-
bie našej, nie tak dávnej histórie 
nebolo výnimkou. V protirečivosti 
záujmov a presvedčení sa stretli tí, 
ktorým išlo o národ a jeho svojbyt-
nosť vo vlastnom štáte, tí, ktorí za-
stávali československú ideu, resp. 
čechoslovakizmus, a tí, čo hľadeli 
na seba a prispôsobili sa tej strane, 
ktorá mala práve navrch. Taký je aj 
dnešok. Aj dnes sa kráča v smere 
jednej politickej taktovky a ak nie, 
tak to nie je politicky korektné. 
 Nemyslím si, že by sme ne-
mohli spomínať na vznik prvej Slo-
venskej republiky, ktorá zachránila 
národ pred pohltením inými a počas 
ktorej národne rozkvitol. Veď bez 
tohto národného uvedomenia by ne-
mohlo byť ani pomyslenie na druhú 
Slovenskú republiku, v ktorej dnes 
žijeme. Napriek tomu sú pohľady na 
14. marec 1939 rôzne či už v histo-
rickej obci, u politikov alebo každé-
ho jedného slovenského občana. No 
napriek tomu nemôžeme zabúdať 
na obdobie, keď Slováci mali svoj 
štát.

 Dátum 14. marec 1939  je spoje-
ný so vznikom prvého Slovenského 
štátu, ktorý 21. júla 1939 po schvále-
ní prvej slovenskej ústavy niesol ná-
zov Slovenská republika. Tento prvý 
Slovenský štát, resp. republika, je 
častovaná takými prívlastkami ako: 
vojnový, klérofašistický a podobne. 
Jeho vznik treba chápať v omno-
ho širšom rámci, a to vzhľadom na 
geopolitické postavenie Slovenska 
v danom období, ako aj na stupňu-
júcu sa národnú emancipáciu Slová-
kov a ich potrebu po vlastnom štá-
te. Taktiež treba chápať aj to, že do 
roku 1989 sa historici  nemohli ve-
novať objektívnemu výskumu prvej 
Slovenskej republiky – napriek tomu 
sa obdobie jej existencie vníma 
čierno-bielo. Prečo je to tak? Azda, 
že národ si vybudoval vlastný štát, 
ale za pomoci a garancie hraníc 
s nacistickým Nemeckom? Vari pre-
to by sme nemali prijímať jednohlas-
ne Slovenským snemom ustanovený 
Slovenský štát a neskoršie ústavou 
zakotvenú Slovenskú republiku?  Sú 
toto dôvody, pre ktoré si nemáme 
pripomínať vznik prvej Slovenskej 
republiky alebo je hlavným dôvodom 
to, čo sa stalo so židovskou komuni-
tou na Slovensku?
 Samozrejme, že nikto z nás nie 
je obhajcom toho, čo sa dialo so slo-
venskými Židmi, ale v dejinách ne-
nájdeme štát bez viny. Tak ako nikto 
z nás nemôže nesúhlasiť so slovami 
Ježiša Krista: „Kto je bez viny, nech 
hodí do mňa kameňom,“ preto si tre-
ba uvedomovať, čo pre Slovensko a 
Slovákov znamenal vznik  prvej Slo-
venskej republiky.

■ TŔNISTÁ CESTA 
 Slovensko a jeho pospolitosť 
sa po dlhom jarme v Uhorsku alebo 
v tzv. žalári národov, ktoré najviac 
začalo naberať na sile po rakúsko-
maďarskom vyrovnaní v roku 1867, 
tešilo 28. októbra 1918 zo vzniku 
spoločného štátu Čechov a Slo-
vákov. Predstavitelia slovenskej 
svojbytnosti si mysleli, že prvá Čes-
ko-Slovenská republika (1. ČSR) 
bude stáť na pilieroch Pittsburskej 
dohody. Tá deklarovala vytvore-
nie autonómie pre Slovákov. Lenže 
po vzniku 1. ČSR sa táto dohoda 

Andrej Hlinka.

 Okyptené územia Slovenska a Protektorát Čechy a Morava.
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■ POKUS O RESUSCITÁCIU MÉDIÍ
 Jedným z prvých krokov nové-
ho ministra bol ambiciózny projekt 
spojenia STV a Slovenského roz-
hlasu do spoločného podniku, ktorý 
sa chcel tváriť ako obdoba britskej 
BBC. Chronicky a neudržateľne za-
dlženú verejnoprávnu televíziu to 
malo zachrániť pred nevyhnutným 

pádom. Kormidla novej RTVS sa 
chopila generálna r iaditeľka Slo-
venského rozhlasu Miloslava Zem-
ková. Tá postupovala vyskúšanou 
metódou, teda drastickým obme-
dzením pôvodnej tvorby, prepúšťa-
ním zamestnancov a nekonečným 
reprízovaním už beztak okukaných 
programov. Finančný prepad sa 

 Keď do kresla šéfa rezortu kul-
túry zasadol Daniel Krajcer (SaS), 
reakcie nielen kultúrnej verejnosti 
boli skôr rozpačité. Prišiel zo sú-
kromnej televízie a tak sa aspoň 
očakávalo, že prinesie do stojatých a 
vyschýnajúcich kultúrnych vôd neja-
ký ten ekonomicko-podnikateľský 
aspekt. Splnilo sa to len čiastočne.

Marek DANKO – Foto: autor

Existuje téma, ktorá sa takmer vytratila z predvolebnej agendy strán naprieč politickým spektrom. Tou témou 
je kultúra, jej podpora a rozvoj. Vo fatálnom nápore ekonomických problémov, nezamestnanosti, krízy, eurovalov 
a „goríl“ sa Popoluška kultúra jednoducho stráca. Volič si ani neuvedomí, že Slovensko dlhodobo dáva na kultúru 
najmenší podiel HDP zo všetkých postkomunistických štátov, o „tradičných“ štátoch eurozóny ani nevraviac. Bude 
to mať zrejme fatálne následky na ďalší rozvoj spoločnosti.  

Kde bolo,  to uhádni te,  bo la 
raz jedna veselá kompánia mlá -
dencov,  ba a j  devuchy sa medzi 
n imi  naš l i .  Keďže chcel i  vese lo 
ž i ť,  rozhodl i  sa ,  že s i  zo ž ivota 
sprav ia jeden nekonečný karne -
va l .  Veď čo je k ra jš ie,  ako keď 
s i  ob leč iete kostým, nasadí te s i 
masku a poďho plesať.  Naprí -
k lad š i l tovka,  montérky patr ične 
označkované o le jom, do jednej 
ruky kosák,  do druhej  k lad i -
vo a...  Zábava sa môže začať. 
Keby osta lo len pr i  pochodových 
piesňach a čer vených zástavách, 
bo l  by to pomerne nev inný karne -

va l ,  a le napokon doš lo na tých, 
k tor í  sa z ne jakých dôvodov do 
maškarády nezapoj i l i  a  skonč i l i 
v  lepšom prípade vo ľakde v urá -
novej  bani ,  v  horšom na cmi ter i . 
Ako čas beža l ,  naš i  rozšantenc i 
s i  postupne dopln i l i  garderóbu o 
veľký f ľak na čele à la Gorbačov, 
no a potom pr iš lo Veľké nežné 
š trnganie k ľúčmi.  Nač im bolo 
opäť chodi ť  do kosto la a pod ľa 
možnost i  sed ieť  čo na jb l ižš ie 
k o l táru,  že a j  ten Ukr ižovaný 
radšej  pokrč i l  nohy,  aby ho za 
ne nest iah l i .  Čas,  ako to má vo 
zvyku,  ďa le j  cvá la l  a  doba s i  ž ia -

dala nové kostýmy a nové masky. 
V móde zača la by ť  maska podni -
kate ľa ,  pod ľa možnost i  európske -
ho formátu.  Keďže v spomínanej 
kategór i i  bo l  už tanečný parket 
preplnený,  naš l i  sa š ikovníc i , 

k tor í  s i  masku dopln i l i  o  va laš -
ku,  detv ianske gate a p lný tan ier 
br yndzových ha luš iek.

Po n ieko ľkých rôčkoch sa 
kompánie vesel iace sa na ne -
konečných plesoch pomerne 
us tá l i l i .  Jedni  šant i l i  v  modrom 

a oháňal i  sa ekonomickými  pr í -
ručkami ,  ďa lš í  im kontrova l i 
v  č iernom s B ib l iou pod paz-
uchou, do par t ie zapadl i  a j  junác i 
so š t ip ľavou papr ikou za uchom 
a s mapou Veľkého Uhorska,  k to -
rú s i  pre každý pr ípad schova l i 
u  šatn iarky.  Samozrejme,  že ne -
mohl i  chýbať an i  u ta jení  ded ič ia 
u jov Mar xa a Engelsa,  pr ičom 
bufetárom bol  za jordánsky Ma-
ďar Ďur i  Soros.

Samozrejme, že sa na t ieto 
pohuľanky skladal i občania, k torí 
mali to šťast ie, že mali prácu. Do-
konca bol i takí osprostení zo spo-

Nové rozprávky (a udania) IX. - O maškarnom plese
mínaných karnevalov, že nedal i na 
svoje obľúbené masky dopusti ť. 
Keď už to vyzeralo, že sa bežný 
plebs preber ie z bdelej kómy a 
začne na plese robiť por iadok, na-
jvyšší tancmajster vy t iahol z ruká-
va tancujúcu gor i lu. Opäť bolo o 
čom hovor i ť od Laborca po Dunaj. 
Rozšantení plesajúci dostal i  od-
dychový čas, aby si r ýchlo mohl i 
vymeniť kostýmy a masky za t ie, 
k toré sú neošúchané a „ in“ . Urč i te 
majú niečo schované u šatniarky a 
keby bolo najhorš ie, pomôže vyš-
š ie spomínaný ujo bufetár.

Maroš M. BANČEJ

B ý v a l é  v e d e n i e  r e z o r t u  k u l t ú r y  n e p r e s v e d č i l o

Básnik, textár, publicista a na-
jmä kúzelník so slovom Marián Ku-
bica sa narodil 6. septembra 1955 
v Žiline. Patril do okruhu básnikov, 
ktorí sa schádzali začiatkom osemde-
siatych rokov v bratislavskej kaviarni 
U Michala, odkiaľ vygenerovali také 
osobnosti našej literárnej scény, aký-
mi sú Jano Litvák, Ivan Kolenič, Kamil 
Zbruž, Andrijan Turan, nebohý Jožo 
Urban a niekoľkí ďalší. Marián Kubica 
si uvzato strážil svoje privátne „hľa-
dačstvo“. Neustále skúšanie slova, 
pátranie v tom, čo prináša slovenčina.

Keď sa v deväťdesiatych rokoch 
objavil v časopise pre mladú literatúru 
a umenie Dotyky seriál tvorivo mapu-
júci tvorbu slovenského klasika Adolfa 
Petra Zátureckého, pre väčšinu čita-
teľov to bol objavný pohľad na zdan-
livo zošúverené slovenské príslovia a 

porekadlá. Autorom tohto objavného 
prerozprávania našej klasiky bol práve 
Marián Kubica. Básnik, ktorý v pokore 
pred slovom len veľmi zriedka uverej-
ňoval svoje texty, muž z rodu hľada-
čov, ktorý ako jeden z mála literárnych 
kritikov pochopil a vyložil dielo ďalšej 
tragickej postavy slovenskej poézie 
Jána Ondruša. Na osobe Mariána 
Kubicu by bolo možné demonštrovať 
štatút a význam slovenského literáta 
v že vraj osvietenom 21. storočí. Väč-

šinou bez prostriedkov, prechádza-
júc životom ako „beždomovec“ ( jeho 
vlastný termín), stihol počas vyše 
polstoročia svojho života uverejniť zá-
sadné články v časopisoch, akými sú 
Dotyky, Slovenské pohľady, Rombo-
id, Fragment K a v mnohých ďalších. 
Konečne až po roku 2000 mu vyšli 
aj dve básnické zbierky Báseň ako 
báseň (2004) a Báseň bez všetkého 
(2006), ktorú ilustroval Ivan Csudai. 
Marián Kubica by bol iste „použiteľný“ 
v akejkoľvek reklamnej agentúre či 
v inom komerčnom médiu. Napriek 
tomu dal prednosť poézii, neustálemu 
dobrodružstvu z objavovania materin-
skej reči a asketickému životu, ktorý 
bohužiaľ dobrovoľne ukončil na sklon-
ku februára 2012. 

Maroš M. BANČEJ, 
foto: Lenka CSANDALOVÁ

Do večnos t i

Pavol Dinka sa prek ladmi auto -
rov zaoberajúc ich sa postkapi ta -
l ist ickou spoločnosťou sám stáva 
odborníkom na túto oblasť.  Preto 
neprekvapuje, že svoju najnovš iu 
knižku Besy kapi ta l izmu alebo 
zač iatok novej ér y? zameral  na 
ak tuálne otázky spoločenského 

vývoja.  Formou rozhovorov s po -
prednými kr i t ickými inte lek tuálmi 
rozoberá možnost i  budúceho vý-
voja postkapi ta l ist ickej  spoloč -
nost i .   Ide o ľav icovo or ientova-
ných respondentov, lebo, ako sa 
v knižke konštatu je,  pravič iar i  sú 
úzko spätí  s vrstvou v lastníkov 
kapi tá lu,  k tor í  sa nezamýšľajú 
nad tým, ako sa ho vzdať.   A j 
vďaka  l i teratúre vychádzajúcej 
vo vydavateľstve Spolku s loven-

ských spisovateľov možno začať 
i  na Slovensku polemiku o  lepš ie 
spravovanej  spoločnost i .  

Michael A lber t   č i  David  
Schweickar t  sú s lovenskému č i ta-
teľovi  známi svoj imi koncepciami. 
A lber t  predovšetkým ako tvorca 
ekonomickej víz ie nazvanej par t i -
c ipatívna ekonomika alebo pare -
con ponúka návrh beztr iedneho 
hospodárskeho systému. Prečo? 
Lebo „v kapi tal izme je vždy krí -

za, najmä ak pokladáme za krízu 
takú ekonomiku, k torá neslúži  ľu -
ďom“.  Nie len A lber tova vízia „s i 
ž iada zmenu št ruk túr y pol i t ické -
ho systému, aby význam pol i t iky 
pre občanov ešte rásto l “,   a le je 
zák ladom úvah všetkých prota-
gonistov knižky.  Dinka zostavi l 
publ ikác iu na zák lade rozhovo -
rov so šestnást imi osobnosťami, 
medzi k tor ými nechýbajú t raja 
Slovác i – Ľuboš Blaha, Ladis lav 
Hohoš a Roman Michelko. A t re -
ba zdôrazniť,  že v knižke nie sú 
zaradení len do počtu. Naprík lad 
L. Hohoš upozorňuje na nebez-
pečenstvo fašizmu 21. storoč ia, 
k tor ý sa „od faš izmu 20. storo -
č ia líš i  predovšetkým tým, že má 
k dispozíc i i  oveľa sof ist ikovanej -
š ie prostr iedky nási l ia a masovej 
kontro ly “. 

Dinkovi  sa publ ikác iou Besy 
kapi tal izmu podar i lo oboznámiť 
s lovenského č i tateľa so špičkou 
v súčasnej f i lozof ickej ,  soc iálnej 
a ekonomickej  oblast i .   A nie len 
to, posky tol  dostatok mater iá-
lu na pochopenie stavu, v akom 
sa súčasná c iv i l izác ia nachádza.  
Stavu, kde kapi tál  začína totálne 
kontro lovať verejný pr iestor. 

Eva ZELENAYOVÁ 

B e s y  k a p i t a l i z m u
Vydavateľstvo Spolku slovenských spisovateľov, 2012

síce zastavil, ale nasledoval pre-
pad sledovanosti. Jednoducho sa 
ukázalo, že bytostne chýba zmyslu-
plná vízia, ako naše verejnoprávne 
inštitúcie posunúť na úroveň 21. 
storočia a zapojiť ich do kultúrnej 
revitalizácie národa. Ostatne, slo-
víčko národný je nenápadne avšak 
sústavne obchádzané a netýka sa 
to iba kultúrnych náležitostí. 

■ STRAŠIDLÁ V BUDMERICIACH
 Ďalšou kauzou, ktorá zarezo-
novala aj na stránkach našich novín, 
boli ťahanice okolo Budmerického 
kaštieľa. Celé desaťročia tam fun-
goval Domov slovenských spisova-
teľov, ktorý prevádzkoval Slovenský 
literárny fond. Pokusy nenápadne 
posunúť kaštieľ do tých „správnych“ 
rúk tu boli aj predtým, no až za 
ministra Krajcera sa podarilo spi-
sovateľov z kaštieľa dostať preč. 
Zdanlivo ekonomicky podmurova-
ná myšlienka o trhovom nájomnom 
zafungovala, ľudia si zanadávali na 
spisovateľov, akéže to majú potvory 
výhody, že si za svoje peniaze môžu 
posedieť v izbách zariadených dre-
votr ieskovým polorozpadnutým 
nábytkom, a budmerický feno-
mén sa skončil. Záhadné občian-
ske združenie Dilema z prenájmu 
odskočilo a kaštieľ, za ktorý platil 
Literárny fond ministerstvu nájomné 
vyše tr idsať t isíc eur ročne, teraz 
chátra prázdny a stojí MK SR tr it isíc 
eur mesačne kvôli  stráženiu a tem-
perovaniu. Skutočne „geniálna“ f i -
nančná operácia, nevraviac o tom, 
že spisovatel ia ostal i  bez pr iesto -
ru, v k torom sa usporadúval i naprí-
k lad aj prekladateľské konferencie 
a medzinárodné stretnut ia.
 Napokon ministerstvo ozná-
milo, že vyčlenilo sumu jeden a pol 
milióna eur na rekonštrukciu kaš-
t ieľa. Bohužiaľ, je to len zast ierací 
manéver ako zamaskovať vlastné 
fatálne zlyhanie a osud kašt ieľa je 
stále nejasný s veľmi pesimist ický-

mi vyhl iadkami pre slovenskú kul -
túru.

■ PROBLÉM ZVANÝ SND
 Fatálna rozháranosť slo -
venskej umeleckej obce a nemo-
húcnosť MK SR r iešiť kopiace sa 
problémy sa ukázala, aj čo sa týka 
našej prvej divadelnej scény. SND 
je už niekoľko rokov v stave po-
stupnej atrof ie, herecké osobnost i 
buď postupne umierajú, alebo di -
vadlo opúšťajú a r iešenie alarmuj-
úcej si tuácie je v nedohľadne.  Keď 
ministerská kontrola zist i la nehos-
podárne vyžit ie takmer pol mil ióna 
eur a generálny r iaditeľ Ondrej 
Šoth zloži l  funkciu, nastala patová 
situácia. Bývalý r iaditeľ si veselo 
v SND pracuje ďalej, jedno provi -
zór ium str ieda druhé a r iešenie je 
v nedohľadne. Na druhej strane 
i nešťastne komunikovaná kauza 
okolo takzvanej „Kunsthalle“ uká-
zala len to, že aj vý tvarná obec 
je rozštiepená, a ministerstvo 
s umelcami jednoducho zmyslupl -
ne komunikovať nevie. 
 Samozrejme, treba spomenúť 
t iež fakt, že MK SR pr inajmenšom 
v dvoch prípadoch dokázalo spra-
viť správne a pre kultúru prospeš-
né kroky. Prvým bol projekt obnovy 
hradov v spolupráci s úradmi práce 
a miestnymi samosprávami. Sú to 
práve naše jedinečné hrady, k toré 
by sa mohli v blízkej budúcnost i 
stať jedným z kľúčových faktorov 
rozvoja tur ist ického ruchu. Minis-
terstvu sa takisto podar i lo dot iah-
nuť projekt digital izácie nášho 
hmotného a nehmotného kultúr-
neho dedičstva do fázy postupnej 
realizácie, čo je pre správne fun-
govanie kultúry v informačnej ére 
nezanedbateľný predpoklad.  No na 
renesanciu kultúrneho života, na 
stav, keď skutoční umelci nebudú 
iba živor iaci jedinci v t ieni rôznych 
pozlátkových celebrít z bulváru, si 
budeme musieť ešte počkať.

K N I H A  T Ý Ž D Ň A
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V Norimbergu by Tiso trest smrti nedostal

vydanie  jeho spomienok som však po 
prvej návšteve nedostal. A žiaľ ani po 
druhej. Ale už počas prvej návštevy sa 
pán Žabkay premenil  na ochotného a 
pútavého rozprávača. Vo mne našiel 
pozorného, ale aj zvedavého poslu-
cháča. 
 V druhoradých novinách a ča-
sopisoch sa  po roku 1989 objavili o 
prezidentovi Tisovi objektívne články, 
ale vplyvné ústredné denníky  uverej-
ňovali naďalej iba názory marxisticko-
leninských historikov a  svetoobčian-
sky orientovaných novinárov – Židov. 
Niektorí  mali  dôvod  takto písať, lebo 
z ich rodín mnohí zahynuli v koncent-
ráku, ale väčšina historikov a publicis-
tov úmyselne obchádzala a prekrúcala  
udalosti, fakty  súvisiace so vznikom 
prvej Slovenskej republiky a najmä 
s činmi jej prezidenta Jozefa Tisu. Istý 
denník,  ktorému tiež šéfoval horlivý 
svetoobčan, priniesol senzačnú infor-
máciu, že prvý slovenský prezident sa 
stopercentne nachádza na listine voj-
nových zločincov.
 Priznávam, že v mladosti aj mňa 
silno ovplyvňovali socialistické výchov-
né metódy a publikované argumenty. 
Dokonca aj ako mladý začínajúci novi-
nár, v začiatkoch bez vysokoškolského 
vzdelania, som bol pod ich vplyvom. 
Ale postupne, najmä po stretnutiach 
so staršími ľuďmi, svedkami života 
v prvej Slovenskej republike, a po 
štúdiu historických dokumentov a sve-
dectiev v období politického odmäku, 
keď sa rozpúšťali ľady totalitného 
myslenia ( roku 1963), som sa  dozve-
del aj pozitívne informácie  o preziden-
tovi Tisovi. Napríklad, že udeľoval Ži-
dom  výnimky, ktoré pred odvozom do 
pracovných táborov chránili aj členov 
ich rodiny. Tiso netušil, že Nemci Ži-
dov vraždia v plynových peciach,  keď 
sa o tom po úteku dvoch Židov z Osvi-
enčimu  dozvedel, transporty Židov do 
pracovných táborov zastavil. Dokonca 
žiadal Hitlera, aby dovolil komisii Čer-
veného kríža tieto hrozné správy pre-
šetriť. Počas druhej návštevy som to 
obhajcovi prezidenta Tisu pripomenul. 
Ochotne sa na túto tému rozhovoril a 
potom napísal aj do knihy:
 – Národnému súdu žalobcovia  
nepredložili nijaký doklad o tom, že 
sa Tiso nachádzal na listine vojnových 
zločincov. Komisia Spojených náro-
dov pre vojnové zločiny definovala 33 
činov, ktoré sa pokladali za vojnové 
zločiny. Od decembra 1944 do 31. 
marca 1948 uvedený výbor vyhotovil 
60 listín, na ktorých bolo 36 tisíc mien 
vojakov a politikov, ktorí sa dopustili 
vojnových zločinov. Medzi týmito me-
nami sa nenachádza ani jeden Slovák, 
teda ani prezident Tiso. Napriek tomu 
sa po vojne na Slovensku súdilo prís-
ne a kruto. Z tri a pol milióna žijúcich 
Slovákov postavili pred súd 33 tisíc 
obvinených.  Päťdesiatpäť odsúdili na 

trest smrti a až osem tisíc do väzenia. 
Japonci, ktorí vo vojne v krutosti pred-
stihli dokonca i nemeckých esesákov, 
postavili pred sudcov iba 5 700  osôb 
a iba siedmich odsúdili na trest smrti.
 Doktor Žabkay odvážne porov-
nával. Keby Tisa súdili v Norimbergu, 
určite by ho neodsúdili na trest smrti. 
Pravdepodobne  by ho oslobodili ako 
von Papena, Schachta a ďalších. Ná-
rodný súd v Bratislave bol politicky 
zmanipulovaný tak, aby Tiso odvisol 
na šibenici. To si želal Beneš, komu-
nisti i čechoslovakisti v demokratickej 
strane. Na súde nesmel svedčiť židov-
ský rabín ani pokrstení Židia, ktorým 
prezident udelil výnimky, bratia Gab-
riel a Ladislav Hoffmanovci napísali o 
tom v knihe  Katolícka cirkev a tragé-
dia slovenských Židov v dokumentoch. 
Rovnako na procese nesmeli svedčiť  
partizáni, ktorých Tiso vyprosil z ne-
meckého zajatia.
 Tiso sa podľa Žabkaya správal 
na súde statočne a dôstojne. Samot-
ných obhajcov prekvapil právnou eru-
díciou v niektorých  ústavnoprávnych   
otázkach, konkrétne v otázke sa-
mourčovacieho práva. Nie vždy však 
bol ochotný počúvať rady obhajcov. 
Nechcel odsúdiť nemecké ukrutnosti 
páchané na Slovensku, o ktorých sa 
dozvedel z výpovedí svedkov a premi-
etaného filmu na procese. Obhajcom 
zdôvodňoval, že keby čokoľvek z  ob-
dobia slovenského štátu odsúdil, sud-
covia by si to vysvetľovali, že sa zlomil 
a priznáva vinu.
 
■ POREVOLUČNÁ CENZÚRA
 Po tretej návšteve doktora Žab-
kaya som  rukopis  jeho spomienok a 
obhajovaciu reč niesol do Bratislavy. 
Keď som o úmysle vydať jeho spo-
mienky informoval vedenie syndikátu 
novinárov, v ktorom  bola absolútna 
väčšina komunistov z čias biľakovskej 
normalizácie, ale tvárili sa už ako veľ-
kí demokrati, zhrozene zalomili rukami 
a zakázali mi knihu vydať.  Cenzúra 
bola oficiálne zrušená, ale  skryte 
stále fungovala. Proti vydaniu brojili 
najmä svetoobčiansky orientovaní no-
vinári.  Vedením syndikátu novinárov 
hýbali, ako chceli.   
 Poriadne nasrdení sme  s Roma-
nom Kaliským, Jánom Čomajom a so 
spisovateľom Lacom Ťažkým pri  Kar-
patskom brandy zapíjali  rodiacu sa 
demokratickú cenzúru.   
 Možno aj vďaka  inšpirácii, ktorá 
bola vo fľaške na stole,  Laco Ťažký 
navrhol.
 – A čo keby sme do knihy zakom-
ponovali aj spomienky prokurátora 
Rašlu? Potom knihu možno povolia.  
 Sprvoti sme oponovali, Rašlo-
ve názory na Tisu sú predsa známe. 
V rámci socialistickej propagandy sa 
štyridsať rokov neustále  opakovali a 
vbíjali do hláv občanov. Rašla o proce-
se napísal knihu, noviny jeho názory 
publikovali,  zo Žabkayovej obhajoby 
sa neuverejnil ani riadok. Teraz pri-
šiel čas, aby sme publikovali názory 
tých, čo štyridsať rokov museli mlčať. 
Laco Ťažký  argumenty chápal, ale 
pripomenul, že aj Rašla za socializmu 
sedel v base. Napokon sme sa zhodli, 
že v knihe, keď to inak nejde, sa dá 
priestor aj prokurátorovi Rašlovi. Ten 
ponuku napísať svoje spomienky pri-
jal.  Štúdium na Právnickej fakulte UK 
v Bratislave absolvoval v roku 1936. 
Pôsobil v študentskom hnutí ako pred-
seda Združenia sociálnodemokratic-
kých akademikov. Člen KSS bol od 
roku 1944. Od roku 1939 – 1943  vo-
jenský sudca. Člen povstaleckej SNR. 
V procese s Dr. J. Tisom, A. Machom 
a F. Ďurčanským jeden z obžalobcov. 
V päťdesiatych rokoch odsúdený na 

 Ak  ešte žijú, stále  živoria, pa-
tria medzi najchudobnejších dôchod-
cov. Ich finančné odškodnenie spolu 
s ostatnými postihnutými a prenasle-
dovanými dubčekovcami sa  niekoľko-
krát navrhlo, žiaľ v NR SR sa  zami-
etlo. Proti hlasovali predovšetkým 
poslanci KDH, ktorí doteraz hádžu 
komunistov normalizátorov a dubče-
kovcov do jedného vreca. Kádeháci 
obchádzajú fakt, dubčekovcov  ŠtB 
prísnejšie sledovala ako ostatných 
odporcov režimu. Aj ja som sa mohol 
vrátiť do redakcie, ale  vo veku 58 ro-
kov písať do  mládežníckej Smeny sa 
mi zdalo prehnané. Zhodou okolností 
Slovenský syndikát novinárov  založil 
vydavateľstvo Tatrapress, a tak ma 
poverili, aby som ho viedol.  

■ SVEDECTVO OBHAJCU
 Sedel som v novej funkcii iba 
niekoľko dní, keď zaklopala na dvere 
a vzápätí vstúpila do miestnosti žena 
stredného veku.
 – Som dcéra doktora Žabkaya, 
obhajcu prezidenta Tisa. Otecko šty-
ridsaťtri rokov   obhajovaciu reč úspeš-
ne schovával, mal ju zamurovanú 
v komíne. Slováci by si ju mali prečí-
tať. Štyridsať rokov čítali iba o jeho 
zločinoch. Je čas jeho osobnosť ob-
jektívne zhodnotiť.  
Trochu si vydýchla a pokračovala.
 – Pred dvadsiatimi rokmi som 
čítavala Smenu, aj vaše reportáže. 
Nemáte záujem stretnúť sa s otcom?
 Na druhý deň som vycestoval 
do Žiliny, kde obhajca prezidenta Tisu 
býval. Dcéra mu zatelefonovala, že 
prídem. Dr. Žabkay absolvoval Práv-
nickú fakultu Univerzity Komenského 
v roku 1933. Počas štúdií sa zblížil s 
ľavicovým hnutím. Bol členom  Spolku 
socialistických akademikov. Za slo-
venského štátu sa politicky neangažo-
val. Venoval sa advokácii. Obhajoval 
najmä politicky a rasovo nezamest-
naných, preto si vyslúžil pozornosť 
Ústredne štátnej bezpečnosti. Po roku 
1945 vstúpil do komunistickej strany. 
Lenže v retribučných procesoch pre 
zmenu obhajoval činiteľov slovenské-
ho štátu. Preto ho v roku 1946 vylúčili 
z komunistickej strany. Pred proce-
som  s prezidentom Tisom katolícki 
predstavitelia demokratickej strany 
hľadali vhodného obhajcu. Vybrali Dr. 
Žabkaya. Poverenie mu podpísali pre-
zidentove sestry Turčeková, Dobiášo-
vá a brat Ján Tiso. Obžalovaný prezi-
dent mu tiež bez dlhšieho rozmýšľania 
podpísal plnú moc. Pred Národným 
súdom vystupoval  ako zvolený a nie 
súdom vymenovaný obhajca.
 Sedemdesiatšesťročný advokát 
Žabkay ma prijal  so štipkou určitej 
nedôvery. Vydavateľstvo, ktoré som 
reprezentoval,  bolo pre neho nezná-
me. Oprávnene, veď sme nevydali  
ešte ani jednu knihu. Povolenie na 

Ján SMOLEC - Foto: Proces s Dr. Tisom, Tatrapress 1990

Udalosti po novembri 1989 prispeli k tomu, že  po dvadsaťročnom novinárskom dištanci  ma vtedajší, takpovediac 
umiernení  komunistickí novinári, pracujúci v normalizačnom období, vyzvali, aby som pomohol zrehabilitovať 356 
politicky i materiálne zdeptaných  „dubčekovských“ novinárov.  Novinárska rehabilitácia spočívala iba v tom, že sa 
im vrátili novinárske preukazy. Akékoľvek fi nančné odškodnenie za dvadsaťročné politické i materiálne bezprávie sa 
odmietlo. Zopár novinárov sa vrátilo do pôvodných redakcií, ale väčšina sa pre vek  do redakcií nevrátila.

Obhajovaciu reč advokát E. Žabkay 43 rokov ukrýval v komíne doživotný trest. Neskôr rehabilitovaný. 
Pracoval na Katedre trestného práva  
UK v Bratislave i UPJŠ v Košiciach. 
 Časť svojich spomienok mal už 
spracovaných. Tie do vydavateľstva 
aj priniesol. Po prvých editorských 
kontaktoch s ním som vybadal, že je 
vnútorne presvedčený o tom, že prvý 
slovenský  štát bol fašistický. Nazna-
čil som mu, že fašistický môže byť iba 
režim a nie štát. Prokurátor Rašla ma 
tiež presviedčal, že Tiso bol  na lis-
tine vojnových zločincov, ale na súde 
to nepreukázal nijakým dokumen-
tom. Dokonca aj v zatýkacej listine 
sa uvádzala Tisova kolaborácia a nie 
vojnové zločiny. Aktívny prokurátor, 
slúžiaci komunistom, napriek tomu, že 
aj tí ho neskôr poslali za mreže, robil 
všetko pre to, aby Tisu z amerického 
zajatia doviedli do Československa, 
kde na neho čakal  pomstychtivý Be-
neš, ktorý pred procesom vyhlásil, že 
Tiso musí visieť. Tento výrok Beneša 
vo svojom rukopise uviedol aj prokurá-
tor Rašla.  
 S Hitlerom, ktorý ovládol väčšiu 
časť Európy, kolaborovali aj iní politici 
a istý čas aj Stalin. Prokurátor Rašla 
si o Tisových zločinoch húdol svoje. 
Občas ma nasrdil, tak som mu pri-
pomenul besedu so študentmi v roku 
1968  v bratislavskom PKO, na ktorej 
som sa ako redaktor Smeny zúčast-
nil. Rašla tvrdo kritizoval pomery v 
spoločnosti v päťdesiatych rokoch, 
osobitne sa sústredil na porušovanie 
socialistickej zákonnosti.  Jeden štu-
dent mu však  pripomenul, že zákony 
hnusne porušoval aj on, lebo poslal na 
smrť troch študentov za to, že rozši-
rovali protištátne letáky, a pripomenul 
mu, že poslal na smrť aj prezidenta 
Tisa. Prokurátor Rašla odpovedal, že 
navrhoval trest smrti z presvedčenia a 
nemá dôvod ho meniť. 
 V rukopise o procese s Tisom 
okrem iného napísal:
 Okolo procesu s Tisom a spol. sa 
vynorilo viac problémov. Nijaký práv-
nik, či odborník, a teda ani nikto z poli-
tických činiteľov demokratickej strany 
( a to ani Jozef Lettrich, Ján Ursíny, 
ale ani bývalí ľudáci Ján Kempný a 
Miloš Bugár) nemohol očakávať, že 
by Národný súd mohol vyniesť iné 
tresty než trest smrti. SNR síce vyda-
la novelu k  nariadeniu   č. 33/45 Zb. 
nar. SNR, aby   sa retribučným súdom 
umožnilo podľa zákona zmierniť alebo 
zmeniť trest, no iba ako výnimku. Ako 
som už spomenul, za retribučné de-
likty (okrem tzv. drobnej kolaborácie) 
bol stanovený absolútny trest t. j. trest 
smrti. Aj to bol jeden z dôvodov, že 
poslanie najmä okresných súdov zly-
halo. Odporovalo totiž právnemu cí-
teniu hromadne  ukladať tresty smrti. 
Pravda, keď boli vynesené tresty smrti 
– a niekedy aj vykonané – v prípade 
menších kolaborantov ako bol Tiso, 
ktorý mal ako prezident fašistického  
slovenského štátu najvyššiu politickú 
zodpovednosť za všetkých a za všet-
ko, ťažko sa dal nájsť nejaký dôvod, 
aby ho súdili miernejšie. A práve preto 
sa koncentrovalo celé úsilie kruhov, 
ktoré sľúbili alebo chceli zachrániť 
Tisu len na to, aby mu bola udelená 
milosť.
 ...Trestný poriadok ustanovuje, 

že ak súd vyriekne trest smrti, musí 
sa predseda senátu opýtať, či žiada o 
udelenie milosti. Daxner ako predseda 
senátu po prečítaní odôvodnenia roz-
sudku sa spýtal obžalovaného Tisu, 
či žiada milosť.  Tiso na túto otázku 
stroho a doslova odpovedal: „Z mrav-
nej povinnosti áno!“  V týchto slovách 
nebolo ani štipky kajúcnosti (ako sa to 
teoreticky od odsúdencov predpokla-
dá) a Tiso nevyriekol ani slovo „žia-
dam“, tobôž nie „prosím“.
 Preto vraj  prokurátor Rašla mu-
sel navrhnúť pre prezidenta trest smr-
ti, ale spoliehal sa, že Beneš mu udelí 
milosť. V tejto súvislosti začal uvažo-
vať, ak sa udelí Tisovi milosť, bolo by 
nespravodlivé, aby druhý súdený, 
minister vnútra Alexander Mach, bol 
popravený. Prokurátor Rašla oceňo-
val Machovu kajúcnosť pred súdom, 
zdala sa mu úprimná. Taký istý názor 
vraj mal aj inak neúprosný predseda 
senátu Daxner. Isto k tomu prispela 
aj skutočnosť, že v prospech Macha 
svedčil popredný komunista básnik 
Laco Novomeský, ktorému Mach po-
skytoval aj dôverné informácie. A 
preto spolu s Rašlom uvažovali, ako  
vyriešiť dilemu: miernejšieho vinníka 
Tisu odsúdiť na trest smrti a hlavného 
židobijcu Macha iba na dlhoročné vä-
zenie?   
   
■ TREST SMRTI NEDOSTAL
 A tak po konečnej úprave rukopi-
su  prokurátor Rašla do knihy napísal, 
že našli „šalamúnske“ riešenie, pri vy-
nesení rozsudku vylúčia obžalované-
ho Macha na osobitné pojednávanie. 
Dôvod vylúčenia bude ten, že Mach sa 
nemôže osobne zúčastniť na pojedná-
vaní pre „ťažkú chorobu“. Prokurátor  
Rašla osobne zariaďoval, aby „ťažko 
chorého“  Macha premiestnili do vo-
jenskej nemocnice. Vybavil cez zná-
mych lekárov aj patričné  potvrdenia. 
 A tak sa na záverečnom hlavnom 
pojednávaní Národného súdu vyhlásili 
tresty smrti iba Tisovi a Ďurčanskému. 
O dva týždne sa Mach „uzdravil“, ale 
medzitým   Tisu   urýchlene popravi-
li. Macha  po „vyzdravení“ odsúdili na 
30-ročné väzenie. Vďaka Dubčeko-
vmu socializmu s ľudskou tvárou ho 
v roku 1968 po odpykaní 23 rokov z 
väzenia prepustili.
 V roku 1953 Rašlovi toto „ka-
marátstvo“ s Machom zrátali jeho 
komunistickí kolegovia a odsúdili ho 
na doživotie. Život prináša paradoxy. 
Vo väznici v Leopoldove sa odsúdený 
komunista Rašla  stretával  s fašistom 
Machom v záhradkárskom skleníku, 
v ktorom Mach pracoval   ako záhrad-
ník. Aj v knihe priznal, že napriek po-
litickým rozporom ich stretnutia  boli  
srdečné.
 Keď som v Rašlovom rukopise 
čítal jeho  svedectvo o tom, ako sa 
nafingovala ťažká choroba Macha na 
pôde Národného súdu, tak  som bol aj 
rád, že ma čechoslovakisti a  umierne-
ní komunisti na syndikáte  novinárov 
donútili vydať aj Rašlove spomienky. 
Hlavný prokurátor na Národnom súde 
vlastne potvrdil, že proces so slo-
venským prezidentom bol  politicky 
i právnicky zmanipulovaný. S  dnes 
už nebohým JUDr. Tiborom Böhmom, 
istý čas bol generálny prokurátor, sme 
po vyjdení knihy uvažovali o možnosti 
obnovenia procesu s Tisom, lebo bol 
evidentne zmanipulovaný. Uvažovali 
sme,  aby Tisove „zločiny“ posúdili 
zahraniční právnici, nedalo sa to zre-
alizovať okrem iného aj pre obrovské 
financie, ktoré by taký proces stál. 
JUDr. T. Böhm vo funkcii generálneho 
prokurátora ČSFR tiež nariadil preše-
triť  dôkaz, či sa  Tiso nachádza na 
listine vojnových zločincov. Výsledok 
bol negatívny. Svetoobčana Havla vo 
funkcii česko-slovenského prezidenta 
išlo vraj kvôli tomu rozpučiť od zlos-
ti. Robil všetko preto, aby T. Böhma 
z funkcie  odvolali. Kniha Proces s 
Dr. J. Tisom, spomienky obžalobcu a 
obhajcu, vyšla niekoľko mesiacov po 
takzvanej nežnej revolúcii v náklade 
sto tisíc výtlačkov. Slováci si ju ku-
povali najmä pre spomienky obhajcu 
Žabkaya. Vtedy vydanie knihy vyso-
ko vyzdvihol aj slovenský historik D. 
Kováč. V recenzii konštatoval, že o 
Tisovom procese nemožno hovoriť 
ako o procese, ale o „nepodarenom 
divadle“. Podľa neho bol národný súd 
„neobjektívny a predpojatý“. 

Prezident Dr. J. Tiso so svojimi advokátmi na súde. Súd ho poslal na šibenicu.
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MATIČNÁ ESEJ
VÝZVA NA ZAPOJENIE SA

DO SÚŤAŽE O MATIČNÚ ESEJ
Téma pre nultý ročník:

Je ešte stále Matica slovenská
jednotou milovníkov národa

a života slovenského?
Východisko: Zostáva na začiatku 
21. storočia aktuálnou myšlienka 
zakladateľov Matice slovenskej

z roku 1863, uvedená v jej stano-
vách, že „Matica slovenská je 
jednotou milovníkov národa a 

života slovenského“?

Tézy: Národná hrdosť – čo znamená 
a ako sa vníma 

na začiatku 21. storočia
Prejavy vlastenectva v súčasnom 

globálnom svete
Slovensko – malá krajina 

v strede Európy
Matica slovenská – nositeľka historic-

kých tradícií a jej miesto 
v súčasnej spoločnosti

Podiel slovenskej kultúry v rámci 
európskeho kultúrneho dedičstva

Organizačné pokyny:
Súťaž bude prebiehať v dvoch kate-
góriách: pre žiakov stredných škôl a 
pre študentov univerzít. Požadovaný 
rozsah úvahy (stredné školy) je 1 až 

4 normované strany, t. j. 1 800 až 
7 200 znakov, vrátane medzier. Ma-
ximálny rozsah eseje (univerzity) je 
do 6 normovaných strán, t. j. 10 800 
znakov vrátane medzier. Súťažné 

práce zašlite do Matice slovenskej: 
Zo stredných škôl poverený pedagóg 
na adresu matica@matica.sk najne-
skôr do 16. apríla 2012. Z univerzít 

poverený pedagóg na uvedenú 
adresu najneskôr do 23. apríla 2012. 
Jednotliví záujemcovia, ktorí sa ne-
zúčastnia na súťaži na podnet svojej 
školy, ale samostatne, môžu poslať 

svoje práce do 30. apríla 2012.
Odmeny pre víťazov sú: 

1. cena: 150 €
2. cena: 100 €
3. cena: 50 €

Slávnostné celoslovenské vyhlásenie 
výsledkov súťaže bude v rámci podu-
jatia Veniec víťazov v Martine dňa 7. 

júna 2012. Výsledky budú zverejnené 
po tomto termíne na webovej stránke 

www.matica.sk.

Vy h l á s i l i  R o k  s p o m i e n k y  n a  a r c h i v á r a  P a v l a  K r i ž k u

L i t e r á r n y  v e č e r  v  K r e m n i c i
Miestny odbor Matice slovenskej v Kremnici si aj tento rok na literárnom večeri 23. 2. 2012 pripomenul významné 

osobnosti – Pavla Križku pri 110. výročí úmrtia, Jozefa Miloslava Hurbana pri 195. výročí narodenia a Jonáša Záborské-
ho pri 200. výročí narodenia.

evanje l ickej  c i rkv i .  V roku 1872 
ho vymenoval i  za mestského ar-
chivára Kremnice.  V roku 1873 
ho mesto pover i lo a j  regist rác iou 
l is t ín.  V rokoch 1877 až 1889 bo l 
i  úč tovníkom mesta.  Ťaž iskom 
jeho práce bo l i  dej iny Kremnice 
a oko l ia,  baníc t va,  mincovníc t va, 
mestskej  správy a iné.  Svoje pr í -

spevky uvere jňoval  v  rôznych ča-
sopisoch,  bo l  ak t ívny funkc ionár 
Mat ice s lovenskej  a je j  zak lada-
júc im č lenom. V roku 1889 pres-
ťahoval  archív do nových pr ies-
torov,  po lož i l  zák lad mestskému 
múzeu. Podrobnejš ie o ž ivote a 
d ie le Pav la Kr ižku sa môžeme 
dozvedieť na sympóziu 28.  3 . 
2012.  Na jeho pamiatku mesto 
Kremnica umiestn i lo  na dome, 
kde ž i l ,  pracoval  a umrel  v  roku 
1932 pamätnú tabuľu a pomeno -
val i  po ňom aj  u l ica. 

Jozef  Mi los lav Hurban  (19. 
3 .  1817 Beckov – 21.  2.  1888 
Hlboké),  organizátor  národného 
hnut ia ,  výrazná osobnosť s lo -
venských dejín,  účastník a or-
ganizátor  všetkých kul túrnych 
i  po l i t ických akc ií  na S lovensku 
pôsobi l  ako evanje l ický farár 
v  Hlbokom. Bol  najak t ívnejším 
č lenom Spoločnost i  česko -s lo -
venskej  a po je j  zrušení  i  Ústavu 
reč i  a l i teratúr y československej . 
Zasadzoval  sa za spo ločenskú 
emanc ipác iu S lovákov,  organi -
zoval  d ivadelné predstavenia,  č i -
tate ľské krúžky,  nedeľné školy  a 
spolky miernost i .  Zaobera l  sa a j 
dej inami s lovenskej  l i teratúr y a 
pozornosť venoval  národnej  kul -
túre a povzneseniu s lovenského 
duchovného ž ivota.  V revo luč -
ných rokoch 1848 – 1849 sa Hur-

ban sta l  jedným z h lavných orga-
nizátorov a vodcov s lovenských 
dobrovoľníkov.  Písa l  básne,  pró -
zu,  l i terárno -h is tor ické štúdie, 
fe j tóny,  k r i t iky,  g losy a iné.  Jeho 
najznámejšou h is tor ickou poves-
ťou je O le jkár.  

Jonáš Záborský (3. 2. 1812 Zá-
bor ie – 23. 1. 1876 Zubčany), his-
tor ik, public ista, redaktor, evan-
jel ický, neskôr katolícky kňaz, 
básnik, prozaik, autor homilet ickej 
a histor ickej l i teratúry a l i terárny 
kr i t ik. Považujú ho za rozporuplnú 
osobnosť, analy t ika, komentátora 
a kr it ika romantických i lúzií o ži -
vote. Snaži l sa pomáhať ľuďom, 
no narážal na hlbokú ľahostajnosť 
a zostával nepochopený. Na roz-
diel od celej družiny štúrovcov 
uprednostňoval odstránenie hmot-
nej biedy ľudu, odsudzoval postup 
uhorských revolucionárov a or ien-
táciu Slovákov na Viedeň. Motívy 
jeho poézie vyplynuli  z kol lárov-
skej idey všeslovanstva, polemic-
kého postoja k vládnym kruhom, 
ako aj k romantickej akt iv i te vlast-
nej generácie.

Záverom l i terárneho večera 
MO MS v Kremnic i  pr i  pr í lež i tos -
t i  110.  výroč ia úmr t ia  archivára 
Pavla Kr ižku bo l  vyh lásený Rok 
spomienky na Pav la Kr ižku.  Na 
tomto podujat í  sa zúčastn i la  a j 
č lenka MO MS Dar ina Saláto -
vá, bývalá pracovníčka archívu, 
k torá pr i  odchode do dôchodku 
v roku 2009 dosta la ocenenie – 
ďakovný l is t  a pamätnú medai lu 
Pav la Kr ižku Za zás luhy o rozvoj 
s lovenského archívnic t va,  k toré 
udeľuje Ministerst vo vnút ra SR, 
odbor  archívnic t vo oceneným 
pracovníkom.

Milan RYBÁRSK Y

Pavol  Kr ižko (30.  máj  1841 
Banská Byst r ica – 25.  3 .1902 
Kremnica) bo l  pr vý z t roch vý-
znamných archivárov mesta 
Kremnica.  Pôvodne sa vyuč i l 
tkáčskemu remeslu.  Po ukončení 
gymnázia v  roku 1860 pr ichádza 
do Kremnice,  kde dvanásť rokov 
pôsobi l  ako uč i te ľ  a organista 

Podujatie priblíži lo mládeži športové úspechy Slovákov

O s o b n o s t i  s l o v e n s k é h o  š p o r t u  k n i ž n e
Na Športovom gymnáziu v Košiciach študentom nedávno predstavil Anton Gajdoš svoju výnimočnú 

knihu Osobnosti slovenského športu 1896 – 2006. Autor je bývalý majster Slovenska v gymnastike a prvý 
reprezentačný tréner slovenských mužov.

chara. Pokúsil som sa to napraviť...“ 
Dodajme, že sa mu to podarilo a knihu 
v elektronickej podobe už možno čítať 
i na internete. Ďalší hostia podujatia: 
Futbalový brankár VSŽ Košice Anton 
Švajlen, majster športu (prvý sprava), 
držiteľ striebornej olympijskej medai-
ly z OH 1964 v Mníchove, predseda 
Olympijského klubu v Košiciach, spo-
luzakladateľ Olympijskej  spoločnosti 
Slovenska, člen desiatky najúspeš-

Okrem iného napísal mnoho kníh 
a štúdií o športovej gymnastike a 
bol tiež komentátor TV na 10. majs-
trovstvách sveta a 2. olympijských 
hrách. Vznik knihy komentoval stru-
čne: „Oproti ostatnému svetu na 
Slovensku chýba súbornejšie dielo o 
úspechoch slovenských  športovcov, 
podobne ako o paraolympionikoch.  
Naša mládež pozná súčasné „celeb-
rity“, no nevie, kto je  napríklad J. Za-

nejších športovcov 20. storočia, o. i. 
držiteľ Zlatého odznaku Slovenského 
futbalového zväzu a predseda olym-
pijských klubov Slovenska. Druhý 
zľava je legendárny hádzanár Tatrana 
Prešov, Dukly Praha a VSŽ Košice, 
zaslúžilý  majster športu Anton Fro-
lo, majster sveta a dvojnásobný ma-
jster ČSR. Tento pedagóg a úspešný 
tréner  bol vyhlásený za najlepšieho 
hádzanára bývalého Československa. 

Svoje bohaté zážitky opísal v knižoč-
ke S hádzanou po svete. Prvým zľava 
je Marián Kafka, publicista, kronikár 
Olympijského klubu v Košiciach a člen 
Slovenskej olympijskej akadémie. Za 
aktivity a publikácie popularizujúce 
históriu slovenského olympijského 
hnutia a slovenských olympionikov 
dostal  Plaketu SOV a Bronzové kruhy 
SOV. Všetci hostia príjemného stret-
nutia porozprávali študentom o svojej 
príprave, športových  zápoleniach a 
doc. A. Gajdoš s M. Kafkom i o náro-
čnej príprave svojich publikácií, vzác-
nych  pre športovú históriu.  Inšpiru-
júce podujatie, približujúce mládeži 
úspechy Slovákov vo svete športu, 
zorganizovala s vedením gymnázia 
H. Zolovčíková, riaditeľka Domu MS 
v Košiciach. 

Ján DOBÁK

Pripomenuli si Karola Markoviča a Medzinárodný deň materinského jazyka

D o t y k  z e m e  r o d n é h o  k r a j a
Ku koncu fašiangového obdobia, 17. februára 2012, usporiadalo Mestské múzeum a Miestny odbor MS v Šuranoch 

Kultúrny večierok ako pripomienku k 100. výročiu narodenia významnej šurianskej osobnosti Karola Markoviča a k Medzi-
národnému dňu materinského jazyka. Názov Kultúrny večierok nebol náhodný. 

ko Blaho v roku 1937, a pieseň vojvodin-
ských Slovákov Ten môj rodný kraj. Celý 
program nakoniec vyvrcholil pochova-
ním basy.

Študenti gymnázia odprezentovali 
Markovičov životopis a básne z knihy Ľu-
dové piesne a balady šurianskej oblasti, 
ktorá vyšla v roku 1941 vyšla v Báčskom 
Petrovci. Autorom bol vtedy malý Karol 
Markovič, píšuci pod pseudonymom Du-
šan Michalský. V úvode Markovič píše: 
„Zem je silodarnou matkou, ktorá svojou 
miazgou sýti všetkých pochádzajúcich 
z nej. Dotyk zeme rodného kraja opa-
kuje sa vo všetkých obdobiach ľudské-
ho života... Nôžky malého dieťaťa učia 
sa prvým krokom na rodnej otcovskej 
zemi. Pluh roľníka kyprí žírnu pôdu od 

Pod týmto názvom sa realizovali pro-
gramy aj pred niekoľkými desaťročiami, 
zvlášť v časoch druhej svetovej vojny, 
keď sa na nich autorsky zúčastňovali 
aj študenti slovenského gymnázia. Tre-
ba pripomenúť, že v týchto vojnových 
rokoch bolo v Šuranoch jedno z dvoch 
slovenských gymnázií na území oku-
povanom Maďarskom. V príjemnom 
prostredí šurianskej synagógy sa pred 
početným publikom predstavil mladý 
domáci Tamburášsky súbor Jozefa Šut-
ku a v rámci regionálnej výchovy aj štu-
denti šurianskeho gymnázia. Tamburáši 
zahrali niekoľko pekných šurianskych 
a slovenských piesní, medzi inými aj 
Slovenskú rodnú dedinu, pieseň Malé 
randevú, ktorú pôvodne naspieval Jan-

nepamäti. Hrsť čiernej zeme hádže sa 
ako posledný pozdrav do hrobu a kosti 
Bernoláka, Čulena a Cabana práchni-
vejú v zemi rodného kraja, aby potvrdili 

triumf ducha a večnú platnosť zásady – 
duch nikdy nezomiera. Z dotyku rodnej 
zeme vyrástli aj naše ľudové piesne. 
Vyznačujú sa tvrdosťou a priamosťou, 
úprimnosťou a vtipom. Ľúbostné piesne 
z našich dedín sú charakterizované ot-
vorenosťou, ktorá snáď zarazí každého 
moralistu. Rodia sa, vznikajú a zabúda-
jú sa piesne v šurianskej oblasti. Lebo 
každá pieseň žije tak dlho, ako trvá lás-
ka k nej. Daj Bože, aby láska k našim 
slovenským piesňam bola večná.“

Miroslav ELIÁŠ

Fašiangy sa krátia
Podujatie Fašiangy sa krátia sa usku-
točnilo 17. februára 2012, zorganizovali 
Gemersko-malohontské osvetové stre-
disko, CVČ Relax, MsKS a Dom a MO 
Matice slovenskej Rimavská Sobota. S 
fašiangovým obdobím sa rozlúčili čle-
novia folklórnych súborov z Rimavskej 
Soboty, členovia MO MS a členovia klu-
bu Etnohis. Fašiangujúci, oblečení v ľu-
dových krojoch a tradičných maskách, 
začali veselé pochôdzky po meste, 
ktoré vyvrcholili kultúrnym programom 
na Hlavnom námestí, kde sa predstavili 
s krátkym programom folklórne súbory 
Rimavan a Háj, detské FS Lieskovček a 
Hájik, členovia MO MS a členovia klu-
bu Etnohis. Na záver nechýbalo ani po-
chovávanie basy ako symbolu fašian-
govej zábavy. Účinkujúcim kolektívom 
sa poďakoval primátor mesta Jozef 
Šimko. Súčasťou podujatia bolo aj vy-
hodnotenie výtvarnej súťaže Fašiangy 
na Gemeri a Malohonte. Zapojilo sa do 
nej devätnásť základných škôl z regió-
nu Gemera-Malohontu. Po skončení 
pochôdzky a kultúrneho programu bolo 
pripravené občerstvenie a ochutnávka 
jedál starých mám.                          (rs)
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O Č A M I  M A T I C E
Marián TKÁČ,
predseda  Matice slovenskej

■ VYDÁVAJÚ ČASOPIS
Vedenie  Základnej školy  v Jasove 
sa opäť rozhodlo vydávať školský 
časopis. Má šestnásť strán a všetci, 
ktorí sa podieľajú na jeho vydávaní, 
sú  členovia Matice slovenskej. V 
prvom čísle takmer polovicu článkov 
venujú bohatej matičnej činnosti, 
ktorej organizátorom je táto, na vý-
chodnom Slovensku známa škola. 
Čitateľ sa dozvie  o matičných ak-
ciách, ktoré školu preslávili nielen 
na Slovensku, ale aj za hranicami 
našej vlasti. V kultúre sa dočíta o 
matičnom festivale Hronského  Ja-
sov, o 7. ročníku matičného festi-
valu Dobšinského Košice, ďalej  o 
slávnostných akadémiách konaných 
k výročiam významných slovenských 
spisovateľov, ktorí pôsobili v Matici, 
a podobne. V rubrikách zo športu sú 
informácie o 1. ročníku Jasovského 
matičného mini maratónu mieru a 
3. ročníku vianočného matičného 
turnaja v stolnom tenise. V rubrike 
Navštívili nás sa píše  o zahraničnej 
návšteve z Londýna, ktorá  má k na-
šej najstaršej národnej a kultúrnej 
ustanovizni Matici slovenskej vrúcny 
vzťah. Čo popriať tejto  nádhernej 
základnej škole v Jasove? Aby  jej 
spolupráca  s Maticou slovenskou 
prostredníctvom tamojšieho MO MS 
bola taká aktívna, ako je to už počas 
veľmi krásnych deviatich rokov. Lebo  
jasovskí matičiari si našu Maticu no-
sia stále hlboko v srdci.

František MRVA

■ OBNOVILI ČINNOSŤ RADY
Vo štvr tok 23. februára 2012 sa stre-
tli predstavitelia miestnych odborov 
Matice slovenskej z okresov Bytča, 
Čadca, Kysucké Nové Mesto a Žili-
na, aby vytvorili a obnovili činnosť 
Oblastnej rady Matice slovenskej 
Kysúc a Horného Považia. Na stret-
nutí sa zúčastnili aj Jaroslava Mô-
cová, riaditeľka Členského ústredia 
MS, Ľubomír Kraľovanský, predseda 
Krajskej rady MS Žilinského kraja a 
predsedovia trinástich MO MS. Po 
úvodnej časti nasledovalo kreovanie 
vedenia oblastnej rady. Za predsed-
níčku zvolili  Adrianu Vraňanovú Ku-
bičkovú z MO MS Nezbudská Lúčka, 
podpredsedom sa stal Pavol Ďurčo 
z MO MS Strečno (obidva MO MS 
boli založené v roku 2011) a tajom-

níčkou Zuzana Miškovská, pracov-
níčka D MS v Žiline. Ďalším dôleži-
tým bodom rokovania bola príprava 
Krajského snemu MS Žilinského 
kraja, ktorý sa bude konať  12. mája 
2012 v Liptovskom Mikuláši. Po dis-
kusii boli za každý matičný okres 
navrhnutí kandidáti a náhradníci do 
Krajskej rady. Jaroslava Môcová 
potom informovala členov oblastnej 
rady o novom systéme udeľovania 
matičných oceňovaní. Vedenie ob-
lastnej rady na záver načr tlo plán 
aktivít na rok 2012. Všetkým členom 
Oblastnej rady Kysúc a Horného Po-
važia prajeme veľa elánu a tvorivých 
síl do ďalšej činnosti. 

Branislav KOHÚT

■ DEŇ VZKRIESENIA SLOVENČINY
Štrnásty február je pre slovenskú 
verejnosť známy aj tým, že v tento 
deň pred 169 rokmi v Štúrovej izbe 
na Panenskej ulici v Bratislave sa 
stretli Ľudovít Štúr, Ján Francisci-
Rimavský, Samo Vozár, Ján Kalin-
čiak, Janko Gáber-Lovinský a Sam-
ko Štúr a dohodli sa, že budú písať 
po slovensky. V ten istý deň, ale 
dávno predtým, v roku 869 zomrel 
v Ríme svätý Konštantín – Cyril. 
Tieto historické fakty v aleji sloven-
ských dejateľov v Rimavskej Sobo-
te si matičiari spolu so študentmi a 
s učiteľmi stredných škôl pripo-
menuli spomienkovou slávnosťou. 
Symbolické kytičky položili študenti 
a matičiari k súsošiu Bakulínyho a 
Francisciho-Rimavského a na Hlav-
nom námestí k pamätnej tabuli Sama 
Vozára. Sprievodné slovo predniesli 
r iaditeľka Domu MS Ingrid Šulková a 
člen výboru MS Peter Dragijský.   

INGRID ŠULKOVÁ

■ FAŠENGI, FAŠENGOVO ČASI...
Pred Popolcovou stredou sa v mi-
chalovskom mestskom kultúrnom 
stredisku zišli návštevníci rôznych 
vekových kategórií, aby sa spoločne 
rozlúčili s fašiangami. Fašengi bol 
názov kultúrneho podujatia, ktoré-
ho organizátorom bol Dom Matice 
slovenskej (D MS) v Michalovciach 
v spolupráci s ďalšími najpovola-
nejšími – so Zemplínskym múzeom, 
s mestským kultúrnym stredis-
kom, mestským úradom – odborom 
školstva. Dali si za cieľ oboznámiť 

s týmito peknými tradíciami najmä 
najmenšíchNemohol tu chýbať ani 
nositeľ týchto zvykov – dedinská 
folklórna skupina Rakovčan, ktorá 
s Maticou slovenskou už dlhé roky 
spolupracuje. Všetkých prítomných 
na úvod privítala riaditeľka D MS 
M. Kušnírová. Dom MS týmto pod-
ujatím začína stabilnejšiu spoluprá-
cu s tými najmenšími – škôlkarmi. 
FS Rakovčan sa v plnej miere po-
starala o obraz záveru fašiangov 
na Zemplíne „v praxi“: gazdiňa 
(gazdiná) na javisku vítala fašian-
gových hostí – škôlkari prichádza-
li postupne a predstavili sa asi 
v desaťminútových vystúpeniach, na 
stole  u gazdinej pribúdali fašiango-
vé dobroty. Vystúpenie detí potom 
vystriedali piesne sólového speváka 
z Rakovčanu a všetci prítomní sa 
spoločne učili jednu z fašiangových 
piesní. Vyvrcholením podujatia bolo 
vystúpenie DFS Rakovčan. 

KAMILA CHILOVÁ
 

■ POCHOVALI BASU
V sobotu 18. februára 2012 v Kul -
túrnom dome v Dolnej Mar ikovej 
sa konala ľudová veselica Pocho-
vávanie basy. Náš  MO MS Dolná 
Mar iková  bol spoluorganizátorom 
kultúrneho programu. Táto akcia 
má niekoľkoročnú tradíc iu a teší 
sa veľkej obľube. Okrem tradičnej 
tancovačky na ľudovú nôtu pre 
všetky vekové kategór ie je hlav-
ným lákadlom kultúrny program. 
Účinkujúci predvádzajú tradičné 
ľudové zvyky  a obrady spoje-
né s obdobím zimy a príchodom 
jar i.  Per l ičkou  sú tance v podaní  
miestnych  zabávačov. Tento rok 
sme vybral i  do programu niečo z 
kultúry Keltov ako susedov našich 
slovanských predkov a nechali  sme 
sa inšpirovať  i  škótskymi tancami a 
krojmi. Program mal veľký úspech 
a naši muži bol i  opäť neodolateľní. 
V  k i l toch a ženskom preoblečení 
si získal i  srdcia publika a postaral i 
sa o dobrú zábavu. MO MS Dolná 
Mariková sa pravidelne zúčastňuje 
na kultúrnych akciách a bez našich 
tvor ivých dielní  by často nebol i 
zrealizované. I keď  sme malý 
miestny odbor snažíme sa svojou 
č innosťou  vyrovnať väčším.

ZUZANA PLŠIČÍKOVÁ

Od našich matičných prispievateľov z celého Slovenska

S p o d  s p r a v o d a j s k é h o  p e r a

Týždenník Matice slovenskej. Vydávajú MS a VMS, s.r.o., Martin. Šéfredaktor Maroš SMOLEC. Zástupcovia šéfredaktora Michal BADÍN a Emil SEMANCO. Sídlo: Mudroňova 
1, 036 52 Martin. Tel: 043/ 40 12 837 - 8, 41 34 535, 40 12 811, e-mail: snn@matica.sk, snnredakcia@matica.sk. Filiálna redakcia: Dunajská 18, 812 51 Bratislava. Tel: 02/ 52 92 
44 85. Administrácia: Matica slovenská, Mudroňova 1, 036 52 Martin. Tel: 043/ 40 12 837 - 8, 41 34 535. Tlač Ultra print, Bratislava. Rozširuje PNS, Mediaprint Kapa a redakcia. 
Redakčná rada: Marián TKÁČ, Ján ČOMAJ, Roman MICHELKO, Ján JANKOVIČ, Drahoslav MACHALA, Pavol MAČALA. Podávanie novinových zásielok povolené OZ SsRp 
Banská Bystrica, č.j.1081-93-PTP z 30. 3. 1993. Objednávky na predplatné prijíma redakcia SNN, Slovenská pošta a každý doručovateľ. Objednávky zo zahraničia: redakcia SNN 
a Slovenská pošta, a. s., Stredisko predplatného tlače, Námestie slobody 27, 810 05 Bratislava 15, e-mail: zahranicna.tlac@slposta.sk. Ročné predplatné 26 €, v ČR 530 Kč + 
460 Kč poštovné, Európa 100€, ostatný svet 180USD. Neobjednané rukopisy a fotografi e nevraciame. MIČ 49 644, ISSN 0862-8823. EV 4009/10.

Naše sve-
tom ovládané 
médiá delia 
Slovákov na 
z a o s t a l ý c h , 
uprednostňu-
júcich sociál-
ne a národné 

myšlienky, velebiacich mýty, 
kam poniektorí zaraďujú aj sv. 
Cyrila a Metoda. A na Slovákov 
moderných, ktorých myšlienky 
sú európske a ktorí nepotrebujú 
barličku vlastenectva. A teraz 
sa podržte: vraj zatiaľ čo tým 
prvým neprekáža korupcia ako 
taká, tí druhí s ňou bojujú! 

Zaiste, je to do neba volajúca 
nepravda a lož! Iba ak by sme 
pripustili, že tí druhí ten svoj 
„boj s korupciou“ ťažko prehrá-
vajú. Napokon sami sa usved-
čujú Gorilou, Sasankou, ale aj 
99-percentými podfukmi pri 
zbieraní podpisov na registráciu 
čudnej strany so zatajovanými 
koreňmi a cieľmi. Nepravda je to 
napokon aj preto, že Matica sa 
hlási medzi prvých Slovákov a 
proti nečistým praktikám pri po-
užívaní verejných peňazí bojuje, 
pokiaľ jej sily stačia. 

Iste, keby sa aj „moderní Slo-
váci“ hlásili k vlastenectvu, bol 
by nadpis tohto textu iný, asi by 
si všimol korupciu. Tá však s ne-
dostatkom vlastenectva súvisí! 
V jednom východoslovenskom 
okrese by napríklad policajti 
ušetrili ročne 3,5 milióna, keby 
všetci občania Slovenskej re-
publiky vedeli po slovensky a 
polícia by nemusela pri vyšetro-
vaní platiť tlmočníka! Všimnite 
si, my vlastenci nie sme proti 
tomu, aby menšina poznala svoj 
materinský jazyk, sme len za to, 
aby sa na Slovensku dohovori-
la po slovensky! A aby tak ne-
vháňala naše peniaze do vreciek 
tým spomedzi nej, ktorí robia 
tlmočníkov! 

A kam zaradiť neuveriteľný 
div, že daňovému riaditeľstvu 
viac ležia na srdci naše menšiny 
ako plnenie jeho „originálnej“ 
funkcie: zabezpečovať efektívny 
výber daní! Rozposlalo totiž prí-
kaz, aby na daňových úradoch 
pracoval niekto, kto ovláda jazyk 
menšiny! Nie je to niečo, čo sa 
podobá ak už nie korupcii tak 
sabotáži?

Aj to sú dôvody, prečo voliť 
vlastencov.

V Dome Matice slovenskej 
v Liptovskom Mikuláši po pr-
výkrát v tomto roku zasadala 
Oblastná rada MS regiónov 
Liptova a Oravy. Na zasadnutí 
sa zúčastnili aj riaditeľka Člen-
ského ústredia MS Jaroslava 
Môcová a predseda Krajskej 
rady MS ŽSK Ľubomír Kraľo-
vanský. 

Stretnutie viedol predseda 
OR a zároveň r iaditeľ Domu MS 
Milan Stromko, ktorý vo svojom 
príhovore hodnotil č innosť Mati-
ce slovenskej v Liptove a na Ora-
ve. Konštatoval, že za posledné 
dvojročné obdobie činnosť Ma-
tice v našich oblastiach nabrala 
nový smer a matičné hnutie sa 
prebudilo. Dom MS vedie analýzu 
členskej základne v jednotlivých 
MO MS a OMM. Na začiatku roku 
2011 bolo v MO MS a OMM Lip-
tova a Oravy evidovaných spolu 
574 členov. V priebehu jedného 
roka toto číslo narástlo a na za-
čiatku roku 2012 evidujeme už 
722 členov, čo je nárast o 148 
členov  v pr iebehu jedného roka. 
Práca na získavaní nových čle-
nov však pokračuje a všetky MO 
MS sa snažia svoje aktivity za-
traktívniť pre širokú verejnosť, a 
tým pritiahnuť čo najväčší záujem 
verejnosti. Podobne je to aj v ob-
lasti zakladania nových MO MS, 
čo je úloha neľahká, no zamest-
nanci Domu MS na tom intenzív-
ne pracujú. V hodnotiacej správe 
odznelo aj poďakovanie tým MO 
MS, ktoré sa zapojil i do petície 
či už na podporu záchrany súso-
šia štúrovcov, kde sa liptovským 
a oravským matičiarom podarilo 
odovzdať takmer 700 podpisov, 
alebo petície na podporu sloven-
ského jazyka, kde sme nazbierali 
niekoľko t isíc podpisov. Pracovať 
treba aj na zvyšovaní predajnos-
ti Slovenských národných novín. 
Pracovníkom D MS sa v krátkom 
čase podarilo získať zatiaľ 11 
nových predplatiteľov, postupne 
však pribúdajú ďalší. 

Riaditeľka Členského ústredia 
MS Jaroslava Môcová vyzdvihla 
prácu Domu MS, no najmä prá-
cu matičiarov združených v MO 
MS. Hlavným bodom zasadnutia 
bolo predovšetkým prerokovanie 
pr ipravovaného Krajského sne-
mu MS Žilinského kraja, ktorý sa 
bude konať v Liptovskom Mikulá-
ši 12. mája 2012.

Predseda KR MS Ľubomír 
Kraľovanský informoval o pr ipra-
vovanom sneme a o štatúte Kraj-
skej rady. Dôležitou súčasťou za-
sadnutia OR bol práve návrh kan-
didátov na predsedu KR a členov 
KR. Každý okres navrhol jedného 
kandidáta a jedného náhradníka 
do KR MS. Oblastná rada sa do-
hodla aj na kandidátovi na pred-
sedu KR MS.

Ďalším bodom programu bola 
diskusia, v ktorej odznievali ná-
vrhy na matičné aktivity v regió-
noch Liptova a Oravy. Niesla sa 
v príjemnom, a predovšetkým 
tvorivom duchu a všetci sa jed-
noznačne zhodli na tom najdô-
ležitejšom – na spolupráci. Ako 
sa vraví, v jednote je sila, a to 
by malo platiť aj v našej Matici 
slovenskej. Vzájomné stretávanie 
sa, spolupráca na akciách, vy-
mieňanie si skúsenosti je dôleži-
tým prvkom v činnosti matičiarov.

Marek NEMEC

Heslo týždňa
Každý muž potrebuje manželku, 
pretože je plno takých vecí, za kto-
ré jednoducho nemožno viniť vládu.

Kremnický he-he-heft
- Život je ťažký...!
- Mne to nemusíte hovoriť. Koľko 
ráz som už musel robiť hlupáka, 
aby som nevyzeral ako idiot.

Kakisentencie z plnej poľnej ne-
známeho vojaka
* Poručík nič nevie, a robí všet-
ko, kapitán vie všetko, a nerobí 
nič, major nevie nič, a nerobí ta-
kisto nič, plukovník nevie nič, ale 
všetkým pridáva prácu.
* Gver má tieto tr i časti: bodák a 
vyterák.
*  Naj lepš ia  obrana je  ú tek.

Otáznikonvík
Keď máte v  by te mravce,  č ím ich 
k ŕmi te?        Leopold F. ,  Prešov
Zást .  šéf r.  Emi l  Semanco:  -  Oni 
sa nepý ta jú  a  my jeme,  čo nám 
nechajú.

Listovali sme v pamätníčku účast-
níčky Hviezdoslavovho Kubína
Dobroslav Chrobák:  Z rak sa 
v rac ia (pr íbeh s lepca)
Peter  J i lemnick ý:  Vkus cukru 
(horor  pre d iabet ikov)

Telefonát z Nitrianskeho Pravna
-  Včera som bo l  na p ive so svoj ím 
vedúc im.  Dnes už chce,  aby som 
rob i l .

T V Aj  múdr y schybí
- Ako znie budúci čas od slova ísť?

-  Nepôjdem.
-  Budúc i . . .
-  Budúci? Ostanem.

Spomíname. . .
Na margo 34.  (marcového)  v ýro -
č ia  letu  pr vého česko -s lovenské -
ho kozmonauta do vesmíru na ra -
kete Saľut  6  sme dosta l i  pot rub -
nou poštou toto:

Vladimír  Remek
celou Zemí obl í t ,

nestač i l  vše obl í t !

Zo živočíchopisu obyvateľa Rače
Kupoval  s i  lež iak .  Raz p ivo,  ino -
kedy kn ihu.

P. S.
Najhorš ia  vec na cenzúre je  (v y-
mazané pr i  cenzúre).

L e c h a N o v i n Y  6 , 3  –  7, 8 / 2 0 1 2

Ročné predplatné 26 €
 

Polročné predplatné 13 €
 

Štvrťročné predplatné 6,50 €

Cena jedného výtlačku bude 
0,50 €, cena výtlačku 

v prípade dvojčísla 1 €. 
 

Slovenské národné noviny si 
môžete objednať 

aj na tel. čísle 043 / 4012 837
a na adrese 

snnredakcia@matica.sk

Predplatné 
na rok 2012

Zasadala oblastná 
rada regiónov 
Liptova a OravyPrečo voliť vlastencov?


